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1 Projektvorgaben und Planung

1.1 Aufgabenstellung

Das Projekt bestand aus insgesamt sechs Arbeitspaketen (AP), die im Ergebnis zur Analyse
der Ursachen fur Fehlentscheidungen im Umgang mit kranken/verletzten Schweinen und der
Erstellung krankheits-/verletzungsspezifischer Kriterienkataloge fuhrten. Die Anwendung der
Kriterienkataloge erlaubt Tierarzten und Schweinehaltern, in der Frage nach der Notwendigkeit
und dem verantwortbaren Zeitpunkt fur die Tétung eines erkrankten/verletzten Schweines, zu
einer ethisch und veterindrmedizinisch begrindeten Entscheidung zu gelangen. Die
Projektschwerpunkte und interdisziplinar besetzte Arbeitsgruppen (AG) zur Erarbeitung der
Kriterienkataloge waren in die folgenden Arbeitspakete (AP) eingeteilt:

AP Kurzbeschreibung AG

1 Identifikation relevanter Erkrankungen/Verletzungen (Schwein) AfE, KIKIKI,
und Analyse der Schwierigkeiten zwischen Behandlung und ITTN, IBEI,
Totung zu entscheiden ISN,
Erstellung einer Liste relevanter Erkrankungen/Verletzungen, fur die Experten
spezifische Kriterien erarbeitet werden sollten; Analyse der Ursachen

fur die zu spate oder unterlassene Totung schwerkranker Schweine

2  Erstellung vorlaufiger Kriterien fur die Entscheidung zwischen AfE, KIKIKI,
Behandlung und Tétung ITTN, IBEI,
Festlegung vorlaufiger Kriterien, unter Einbeziehung von Teil- ISN,
Ergebnissen aus AP1. Diese Kriterien wurden anschlieend - in AP3 - Experten
bei spezifischen Erkrankungen/Verletzungen in die Entscheidung

zwischen Behandlung oder Tétung einbezogen.

3 Anwendung der vorlaufigen Kriterien in der Praxis AfE, KIKIKI,
Anwendung der vorlaufigen krankheits-/verletzungsspezifischen ITTN, IBEI,
Kriterien in schweinehaltenden Betrieben in der Praxis. Neben der ISN
Evaluierung der vorlaufigen Kriterien, erfolgte eine detaillierte und
umfangreiche Erhebung klinischer Befunde als Grundlage fir die

nachfolgende Evaluierung der Kriterien.

4  Abschliellende Evaluierung der Kriterienkataloge AfE, KIKIKI,
Analyse der Daten aus AP3 zur kritischen Bewertung von ITTN, IBEI,
Notwendigkeit und Zeitpunkt der Totung bzw. Fortfihrung der ISN,
Behandlung und abschlieRende Evaluierung der spezifischen Experten

Kriterienkataloge




5 Erstellung praxistauglicher spezifischer Kriterienkataloge fir AfE, KIKIKI,
Tierarzte und Schweinehalter ITTN, IBEI,
Erstellung praxistauglicher Kriterienkataloge, die es Tierdrzten und ISN,
Schweinehaltern ermdglichen, im Einzelfall die Notwendigkeit und ggf. Experten
den ,richtigen* Zeitpunkt flr eine Toétung unter Bertcksichtigung
veterindrmedizinischer und ethischer Aspekte festzulegen

6 Schulung und Offentlichkeitsarbeit EL, AfE,
Erstellung von Schulungsmaterialien mit denen die Anwendung der KIKIKI,

spezifischen Kriterienkataloge vermittelt wird sowie ITTN, IBEI,
Schulungsmaterialen fur den Umgang mit kranken und verletzten ISN
Tieren; Erstellung von Informationsmaterial fur die ,fachfremde
Offentlichkeit

Die Ergebnisse der Arbeitspakete werden im weiteren Verlauf des Abschlussberichts detailliert
dargestellt.

1.2 Voraussetzungen, unter denen das Projekt durchgefiihrt wurde

In dem Projekt CARE-PIG konnten - trotz weitreichender Bemiihungen - nicht alle Stellen fur
Wissenschaftlichen Mitarbeiter durchgehend besetzt werden. Die Arbeiten wurden daher
weitgehend auf die vorhandenen Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen Ubertragen, um so die
Fertigstellung des Projektes sicherzustellen.

Um eine nachhaltige Datenerhebung in schweinehaltenden Betrieben zu erreichen, wurde im
November 2022 mit der Anwendung der vorlaufigen Kriterien in einem kombinierten
Schweinezucht- und -mastbestand begonnen. Die Datenerhebung wurde dann sukzessive auf
zwei weitere Bestdnde ausgeweitet. PlanmaRig kam es weiterhin zum Wechsel von zwei
Bestéanden, so dass bis April 2024 Daten in insgesamt 5 Schweinebestanden erhoben wurden.
Auf diese Weise konnten alle Altersgruppen von Schweinen in die Analysen einbezogen
werden. Damit wurde auch sichergestellt, dass ein breites Spektrum an Krankheiten und
Verletzungen abgebildet werden konnte. Die im Rahmen des CARE-PIG-Projektes
untersuchten Schweine stellen zwar kein zufallig ausgewdahltes Kollektiv der
Schweinehaltungen in ganz Deutschland dar, die Stichprobe ist aufgrund der
Produktionsvielfalt aber durchaus geeignet als typisch fir familiengefihrte Betriebe in Nord-
West-Deutschland angesehen zu werden. Die Kooperation mit den Tierhaltern und
Hoftierarzten lief ausnahmslos positiv. Neben der Betriebsform und der
Kooperationsbereitschaft der Schweinehalter und Hoftierdrzte war die Entfernung der
Bestande zur AfE bzw. zum Wohnort der Wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen ein Kriterium fir

die Auswahl der Bestande. Durch méglichst kurze Entfernungen konnten der Zeitaufwand fir
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die Anfahrt und die Reisekosten deutlich geringer gehalten werden als bei der Projektplanung
angenommen.

Das Projekt CARE-PIG wurde insgesamt mit sehr viel Interesse und Zuspruch von Landwirten
und Tierarzten in der Praxis und in wissenschaftlichen Einrichtungen aufgenommen.
Hinsichtlich der Voraussetzungen fir die Projektdurchfiihrung ist zudem erwahnenswert, dass
im Projektkonsortium wahrend der Vorbereitungsphase von AP3 ein System flr eine nicht-
invasive, dauerhafte Tierkennzeichnung entwickelt und erprobt wurde. Der Begriff “dauerhaft”
bezeichnet hier den mehrtagigen bis mehrwéchigen Zeitraum, in dem die Schweine in das
CARE-PIG-Projekt einbezogen waren. Herkdmmliche Verfahren zur dauerhaften
Tierkennzeichnung mit Ohrmarken oder Transponderchips sind mit einem invasiven,
schmerzhaften Eingriff verbunden, der wiederum eine Tierversuchsgenehmigung
vorausgesetzt hatte. Um den schmerzhaften Eingriff zu umgehen, wurde ein Verfahren
entwickelt, bei dem handelsubliche Kunststoff-Unterlegscheiben mittig mit einem Schlitz
versehen wurden, so dass sie Uber die bereits vorhandene Ohrmarke gezogen werden kann.
Die bereits vorhandenen Ohrmarken waren den Schweinen — gemalR den Vorgaben der
Viehverkehrsverordnung — vom Tierhalter in den ersten Lebenstagen eingezogen worden. Fur
die zuséatzliche Kennzeichnung im CARE-PIG-Projekt wurden jeweils zwei Unterlegscheiben
in unterschiedlicher Farbe lber die bereits vorhandene Ohrmarke gezogen. Anhand eines
Farbcodes, der sich aus der Kombination der zwei verschiedenfarbigen Unterlegscheiben
ergab, wurde dem Schwein bei Aufnahme in das Projekt eine individuelle Nummer zugeordnet
und diese Kennzeichnung an jedem Untersuchungstag abgelesen (Gerdes et al., 2024a).
Das Niederséachsisches Landesamt fur Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit
(LAVES), das erforderlichenfalls fiir die Tierversuchsgenehmigung zustandig gewesen ware,
hat — auf Nachfrage — die nicht-invasive Kennzeichnung, die klinischen Befunderhebungen,
die — auf Weisung und unter Aufsicht des Hoftierarztes — durchgefiihrten therapeutischen
Maflnahmen und nétigenfalls die Euthanasie mit einem Barbiturat nicht als Tierversuch

eingestuft.



1.3 Planung und Ablauf des Vorhabens
Gegenuber dem Zwischenbericht, der am 29.04.2025 fir den Berichtszeitraum vom 01.01. bis

31.12.2024 eingereichte wurde, ergeben sich keine Anderungen (Tabelle 1).

Tabelle 1: Arbeits- und Zeitplan

AP 12021 2022 2023 2024 2025

SE7BOMON1I[A2L2BKABE[7TBOIOMALIII2Z A 2B IB|7[B9 01112 1 R2EBUABBI7BPMAOI1ILI[A2 1121314

AP1

AP1*

AP2

AP2*

AP3

AP4

AP5

APG

M M M M
1 2

* Arbeitsgruppe Angewandte Ethik in der Veterinarmedizin; M = Milestone

Die geplanten Arbeitsschritte wurden im Rahmen der Projektlaufzeit (01.06.2021 bis
30.04.2025) durchgefiihrt. Die Meilensteine wurden dabei wie aufgefiihrt erreicht (Tabelle 2).



Tabelle 2: Meilensteine (M), Arbeitspakete und Entscheidungskriterien

Ziel (zusammengefasst)

Referenz-AP / Entwicklung der Entscheidungskriterien

Festlegung der vorlaufigen
Kriterien (AP1)

Mit dem Abschluss von AP2 wurden — unter Einbeziehung eines
Teils der in AP1 gefuhrten Interviews — festgelegt, welche Kriterien
im Fokus der Erhebung am Tier stehen und welche Details erfasst
werden sollen. Fir die Dokumentation der Symptome wurde ein
digitales App-System zur Datenerfassung in “Echtzeit” am Tier
aufbereitet und erfolgreich angewandt. Die Datenerfassung verlief
somit technisch und inhaltlich standardisiert. Die drei
wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen wurden in die Datenerhebung
und -erfassung sowie die Dokumentation abweichender Befunde
mittels Fotos und Videos im Schweinebestand eingearbeitet.
Dariliber hinaus erfolgte eine Einarbeitung in die pathologische
Befunderhebung und -dokumentation an euthanasierten Schweinen.
Zudem wurde die Erstellung eines ethischen Kriterienkatalogs (AP2)

abgeschlossen.

Publikation der Ergebnisse aus
den vorbereitenden Arbeiten
(AP1 und AP2)

Mit der Publikation der Ergebnisse aus den Interviews mit externen
Experten (AP1) (Stoffregen et al., 2024a) und der — urspriinglich
geplanten — Publikation
Literaturrecherchen (Stoffregen et al.,, 2024b, AP2) wurde M2 in

nicht der Ergebnisse aus den
vollem Umfang erreicht. Eine Publikation zu den ethischen Aspekten
der Euthanasie-Entscheidung wurde im Journal of Agricultural and

Environmental Ethics veréffentlicht (Messer et al., 2025).

Auswertung und Evaluierung
der Daten- und
Befunddokumentation (AP3 und
AP4)

Der Erhebung und Dokumentation von Daten und Befunden in den
Schweinebestanden folgte die Datenanalyse und die Uberpriifung
der Entscheidung zur Weiterbehandlung bzw. Euthanasie im

Rahmen einer umfangreichen Expertenevaluierung.

Projekt
ende

abschlieRende Bewertung der
Ergebnisse

AP5: Auf Basis der Ergebnisse aus AP3 und 4 wurden abschlieRend
die Kriterienkataloge (AP5) und das Schulungskonzept (AP6)
erstellt.

1.4

Wissenschaftlicher und technischer Stand, an den angeknipft wurde

In der Phase der Planung und Antragstellung kniupfte das Projekt an Untersuchungen an, in

denen festgestellt wurde, dass die anlassbezogene Bestimmung des “richtigen” Zeitpunktes

fur die Totung eines schwer erkrankten/verletzten Schweines fur Tierdrzte und insbesondere

auch fur Tierhalter herausfordernd ist (Unterweger, 2016; Unterweger et al., 2015). Diese

Bewertung wurde auch in verschiedenen Untersuchungen in Tierkorperbeseitigungsanlagen

in Deutschland und Osterreich bestétigt, in denen bei einem erheblichen Anteil der

angelieferten Schweine tierschutzrelevante Befunde festgestellt werden konnten (grosse




Beilage, 2017; Mlak, 2012). Folgerichtig wurde ein Bedarf an fachlichen Empfehlungen
formuliert, die es Tierdrzten ermdglichen sollen, den Zeitpunkt einer gebotenen Tétung nach
standardisierten Kriterien zu beurteilen (Binder, 2015). Dabei ergeben sich neben fachlichen,
auch zahlreiche rechtlich-ethische Fragenstellungen, die allerdings nur selten in Publikationen
aufgegriffen werden (Binder, 2015; Grimm and Weich, 2015).

In Deutschland sind wesentliche Pflichten von Schweinehaltern/-betreuern im Umgang mit
kranken/verletzten Schweinen im Tierschutzgesetz, der Tierschutz-
Nutztierhaltungsverordnung, und der Tierschutz-Schlachtverordnung sowie der Verordnung
(EG) Nr. 1099/2009 geregelt. Die Umsetzung der in Deutschland geltenden rechtlichen
Vorgaben in die Praxis war hinsichtlich der Kriterien zur Feststellung der Notwendigkeit einer
T6tung zunachst nur in wenigen Publikationen und Leitfaden/Merkblattern (Becker et al., 2018;
LAVES und Niedersachsisches Ministerium fir Erndhrung, 2022; LefBmann et al., 2016;
LeBmann und Petermann, 2012; Lelmann und Petermann, 2016) thematisiert worden.

Auch in der internationalen Literatur sind krankheits-/verletzungsspezifische Kriterien, die eine
nachvollziehbare Einschatzung des Zeitpunktes erlauben, an dem die Toétung eines
Schweines unabdingbar wird, kaum zu finden. Eine umfassende Literaturrecherche ergab,
dass fur die Tierart ,Schwein® fast ausschlief3lich pauschale Empfehlungen vorliegen. In einem
Leitfaden der britischen ,Pig Veterinary Society” wird festgestellt, dass in den meisten Fallen
innerhalb von maximal finf Tagen eine deutliche Besserung erreicht sein muss, andernfalls
ist eine T6tung unverziglich durchzufihren (Pig Veterinary Society, 2013). Turner und Doonan
(2010) sowie Unterweger et al. (2015) bemessen diesen Zeitraum mit drei Tagen merklich
kirzer und in den USA werden im ,Common Swine Industry Audit* lediglich zwei Tage als
Standardempfehlung gegeben (zit. nach Millman, 2015). Diese Empfehlungen, die ohne
Berticksichtigung der spezifischen Erkrankung/Verletzung und ohne Angaben zum Zustand
der Tiere bei Beginn der Behandlung gegeben werden, waren und sind nach Auffassung der
Projektpartner nicht geeignet, eine verantwortbare Entscheidung Uber die Tétung eines
Schweines zu treffen. Die Planungen setzten an diesem Punkt an, um mit dem CARE-PIG-
Projekt sowohl das Verstandnis fur Defizite im Umgang mit kranken/verletzten Schweinen zu
verbessern als auch Kriterien zu erarbeiten, die es Tierarzten und Schweinehaltern
ermoglichen sollen, den frihestmoglichen ethisch und veterindrmedizinisch vertretbaren
Zeitpunkt fur die Euthanasie erkrankter/verletzter Schweine besser zu erkennen.

In der Zeit von der Einreichung der Projektskizze zum CARE-PIG-Projekt bis zum Projektstart
konnten die Projektpartner, die auch das CARE-PIG-Projekt beantragt haben, mit dem
sogenannten “SofortmalRnahmenprojekt” ein Vorlauferprojekt abschlieffen (grosse Beilage et
al., 2021). Die Ergebnisse dieses Projektes wurden bei der Erstellung der vorlaufigen Kriterien
(AP2) im CARE-PIG-Projekt bertcksichtigt.



Um die Anwendung der Kriterien im Schweinebestand zu ermoéglichen und Daten zu erheben,
war ein digitales System notwendig, um eine technisch und inhaltlich standardisierte Erhebung
durch die Wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen sicherzustellen. Zu Beginn des Projektes gab
es noch keine digitale Anwendung, die eine Datenschutz-konforme Datensammlung fur diesen
Zweck in den Schweinebestanden leisten konnte, so dass hier entsprechende Vorarbeiten zu

leisten waren.

1.5 Zusammenarbeit mit anderen Stellen

Die Zusammenarbeit der diversen Projektmitglieder stellte aufgrund der intensiven
Arbeitsphasen der wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen in den Schweinebestédnden eine
Herausforderung dar. Den Online- oder Prasenzmeetings des gesamten Projektkonsortiums
gingen haufige und regelmafige Treffen im kleinen Rahmen (Besprechung von Fallen und
dem Zwischenstand der Arbeitsergebnisse) voraus. Die Meetings im kleinen Rahmen, wie
auch die des gesamten Projektkonsortiums gaben allen Beteiligten Raum, eigene Ideen und
Arbeiten vorzustellen und weitere Schritte zu besprechen. Dabei wurde auch immer wieder die
konkrete Zusammenarbeit mehrerer Perspektiven (Ethik, Praxis, Wissenschaft) thematisiert
und forciert, um das Thema des Projektes aus interdisziplinarer Sicht zu bewerten. Das
Stattfinden der Meetings, Ergebnisse und Konsequenzen wurden in den jeweiligen
Zwischenberichten zusammengefasst.

Im Rahmen der Projektarbeit wurde zusammenfassend mit einem externen Partner und einer
gréReren Anzahl von Einzelpersonen kooperiert:

- Interessengemeinschaft Deutscher Schweinehalter (ISN)
Die ISN Projekt GmbH ist Projektpartner und hat sich intensiv in die Durchfiihrung und
Umsetzung der Arbeitspakete eingebracht. Die ISN Projekt GmbH sorgt auch tUber das
Projektende hinaus weiter im Rahmen des Schulungsprogrammes fiir die nachhaltige
Verbreitung und Nachnutzung der Projektergebnisse bei Schweinehalter*innen.

- Experten als Interview-Teilnehmer
Im Rahmen der Experteninterviews wurden Tierdrzte und Landwirte rekrutiert. Sie
wurden zunéchst lber das Projekt informiert, und nahmen daraufhin an Gesprachen
teil, in denen sie Fragen beantworteten und ihre Sicht auf das Thema und Kriterien fir
eine rechtzeitige Euthanasie von Schweinen darstellten.

- Experten als Teilnehmer an der Fall-Evaluierung
Im Rahmen der Fall-Evaluierung wurden praktizierende Tierérzte, Amtstierarzte und
Landwirte fur eine Teilnahme rekrutiert. Dabei wurde die Anzahl der Arbeitsjahre im
Schweinebereich, Zustéandigkeit in der Entscheidungsfindung und Umsetzung der

Euthanasie von kranken/verletzten Schweinen erhoben.



- Experten aus dem Fachgebiet ,,Ethik®
Im Rahmen des Ethik-Workshops kamen Personen in Leitungsfunktionen der
Veterinarmedizin, Ethik und Landwirtschaft zusammen, um die Ausarbeitung der
ethischen Entscheidungshilfe zu diskutieren.

- Wissenschattliches Personal
Die Erhebung, Aufbereitung und Interpretation der klinischen Untersuchungsdaten
musste in enger Zusammenarbeit mit weiteren, nicht aus dem Projekt finanzierten
wissenschatftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Kliniken/Institute und Personal
im Bereich der statistischen Datenauswertung durchgefiihrt werden. Der Datensatz
des Projektes ist sehr groff und einmalig, was die Datenanalysen (z.B.

Zeitreihenanalysen) sehr aufwendig gemacht hat.

Zusammenfassend hat das Projekt davon profitiert, eine multi-disziplinare Arbeitsgruppe zu

haben und weitere Interessengruppen intensiv einzubinden.

2 Darstellung des Projektablaufs und der Ergebnisse

2.1 Verwendung der Zuwendungen und des erzielten Ergebnisses
einschlie3lich Vergleich mit den vorgegebenen Projektzielen

Die Projektziele wurden mit den vorliegenden Ergebnissen erreicht. Ziele und Ergebnisse der
jeweiligen Arbeitspakete werden im Folgenden kurz zusammengefasst. Ausfihrliche

Darstellungen wurden bereits mit den Zwischenberichten vorgelegt.

2.1.1 AP1: Identifikation relevanter Erkrankungen/Verletzungen und Ursachenanalyse
Die Identifikation relevanter Erkrankungen/Verletzungen, die haufiger eine Euthanasie von
Schweinen bedingen, sowie Ursachen, die eine Euthanasie-Entscheidung erschweren,
wurden mittels einer Online-Umfrage, einer Literaturrecherche und Interviews erhoben. Die
Ergebnisse werden zusatzlich durch den Schwerpunkt der umfassenden Dokumentation von
Krankheitsverlaufen in Schweinebestanden (AP3) gestiitzt. Zusammenfassend wurden in AP1
bei Schweinen der verschiedenen Altersklassen folgende typische Erkrankungen/
Verletzungen als kritisch flr Festlegung des ‘“richtigen” Zeitpunktes einer Euthanasie
identifiziert:

e Sauen: Gebarmuttervorfall, Festliegen (auf Grund von ZNS-Stérung), Abmagerung

e Saugferkel (Korpergewicht unter 5 kg): Festliegen (auf Grund von ZNS-Stdrung),

Festliegen (aufgrund von Lahmheit, “Erdriicken”), Abmagerung, Hinterhandschwache
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o Ferkel (Korpergewicht 5 bis 30 kg): Festliegen (auf Grund von Lahmheit), Festliegen
(auf Grund von ZNS-Stoérung), Durchfallerkrankung
e Mastschweine (Uber 30 kg): Lungenentziindung, Knochenbruch, Abmagerung,

Mastdarmvorfall, Durchfallerkrankung, Schwanzverletzung.

Die Erkrankungen und Verletzungen, die in den 5 Schweinebestéanden (AP3) erfasst wurden,
zeigen eine weitgehende Ubereinstimmung mit den in Publikationen gefundenen Griinden fiir
eine Euthanasie bei Schweinen. Die Liste wurde im Rahmen der weiteren Arbeiten verfeinert

und wird im Kriterienkatalog genauer beschrieben.

2.1.2 AP2: Erstellung vorlaufiger Kriterien

Die Erstellung vorlaufiger Kriterien basierte auf den Untersuchungen zur ldentifikation
relevanter Erkrankungen/Verletzungen. Diese Kriterien wurden mittels einer im Projekt
entwickelten App digital hinterlegt, um eine technisch automatisierte und standardisierte
Erfassung der Befunde direkt bei der Erhebung am Schwein zu ermdéglichen.

Bei der Erstellung der vorlaufigen Kriterien fiel auf, dass die Erkennung und Bewertung von
Schmerzen bei spontan vorkommenden Erkrankungen und Verletzungen bei Schweinen,
bisher kaum berilicksichtigt und beschrieben ist. Das Thema wurde aufgegriffen und im
Rahmen von zwei umfassenden - Uber den urspriinglichen Projektplan hinausgehenden -
Publikationen aufgearbeitet (Kschonek et al., 2025a, b).

Neben den Auswertungen der Daten aus den klinischen Untersuchungen wurde die
Bedeutung von (klinischen) Kriterien zudem auch in den Interviews untersucht und die

zugehdrigen Ergebnisse publiziert (Kschonek et al., 2025c).

2.1.3 AP3: Anwendung der vorlaufigen Kriterien

Die Anwendung der vorlaufigen Kriterien wurde planmafiig von den drei wissenschaftlichen
Mitarbeiterinnen durchgefihrt. In die Erhebungen wurden Tiere aus funf Schweinebestanden
einbezogen.

Die drei wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen haben sich zudem regelmaRig in Prasenz mit
Elisabeth grofRe Beilage in Bakum getroffen und pro Person und Termin zwei bis drei aktuelle
Falle aus ihren Projekt-Bestdnden prasentiert. Die Prasentation der Falle umfasste die
Dokumentation der klinischen Befunde inklusive der Foto- und Videoaufnahmen der Schweine
und die Aufzeichnungen zur Therapie der Tiere. Bei Tieren, die euthanasiert werden mussten,
wurden auch die Fotos der patho-morphologischen Befunde in die Prasentation einbezogen.
AnschlieRend wurden die Falle gemeinsam diskutiert, um die Anwendung der vorlaufigen

Kriterien zu optimieren. Wahrend der Laufzeit von AP3 wurden bei den regelmaligen Treffen
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des gesamten Projektkonsortiums jeweils ein Teil dieser Félle vorgestellt und mit allen

Teilnehmern diskutiert.

2.1.4 AP4: AbschlieBende Evaluierung der Kriterienkataloge

Die bei der klinischen Untersuchung der Schweine erhobenen Daten wurden wiederholt einer
umfangreichen Plausibilitatsprifung unterzogen, um die Richtigkeit der Datenerhebung und
-erfassung zu Uberprifen.

Die weiteren Auswertungen der Daten umfassten auch eine Evaluierung durch Schweine-
Experten, an der 76 Personen — praktizierende Tierarzte, Amtstierarzte und Schweinehalter —
teilgenommen haben. Fir diesen Arbeitsschritt war — auf Basis der Daten aus den
Untersuchungen in den Schweinebestdnden — ein Teildatensatz erstellt worden, mit dem der
Krankheitsverlauf von 130 Schweinen dargestellt wurde. Der Krankheitsverlauf der 130
Schweine wurde fir ausgewahlte Untersuchungstage (insgesamt > 300 Tage) anhand von
Untersuchungsbefunden demonstriert, die mittels Text, Fotos und Videos dargestellt wurden.
Wie ausfihrlich im Zwischenbericht erlautert, wurden die Experten — analog zur
praxistypischen Situation im Bestand - gebeten, an jedem der vorgestellten
Untersuchungstage die Entscheidung zu treffen, ob das gezeigte Schwein euthanasiert oder
(weiter) behandelt werden soll (Abb. 1). Der weitere Krankheitsverlauf war den Experten zum
Zeitpunkt ihrer Entscheidung nicht bekannt und entsprach damit der realen Situation im

Schweinebestand.

*Welche Entscheidung treffen Sie fiir dieses Schwein aufgrund der Informationen zum Fall?

Keine (weitere) Maknahme

Verstarkt beobachten ohne separieren
Verstarkt beobachten und zusatzlich separieren
Behandeln ohne separieren

Behandeln und zuséatzlich separieren
Euthanasieren

Eine andere Entscheidung

Abbildung 1: Ausschnitt einer Falldarstellung mit den zugehérigen Entscheidungsoptionen
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Mit der Auswertung der Bewertungen durch die Experten konnte erstmals das Projektziel
erreicht werden, Kriterien fUr einen richtigen Zeitpunkt der Euthanasie festzulegen, der von
einer qualifizierten Mehrheit der Evaluatoren als ,rechtzeitig“ bewertet wurde. Der Festlegung
der Zeitpunkte folgte eine Analyse der Symptomkriterien, die als typisch fur den Zeitpunkt der
Euthanasie anzusehen sind. Die Ergebnisse der Experten-Evaluierung gingen anschlieend
in die Erstellung der spezifischen Kriterienkataloge (AP5) und die Erstellung des

Schulungskonzeptes (AP6) ein.

2.1.5 AP5: Erstellung praxistauglicher spezifischer Kriterienkataloge fir Tierarzte und
Schweinehalter

Im Rahmen der Ausarbeitungen zur ethischen Bewertung der Entscheidung zwischen
Behandlung und Euthanasie wurde im Oktober 2024 ein Workshop durchgefiihrt, der von zwei
Projektarbeitsgruppen geplant und organisiert wurde. In diesem Zuge kam es auch zum
Austausch mit Wissenschaftlerinnen, die sich in den Niederlanden mit Fragen zur Euthanasie
im Nutztierbereich beschéftigen (Anette van der Aa, Dorien Eppink). Im Anschluss an den
Workshop hat Andreas Messer — auf Einladung von Anette van der Aa — einen Vortrag tUber
die ethischen Aspekte der Behandlung/Euthanasie-Entscheidung vor der “Ethiek-
Commission” der Niederlandischen Tierarztevereinigung gehalten, sowie an einem
Studenteninterview teilgenommen, das im Rahmen des niederlandischen Projekts "The end-
of-life management of farm animals" durchgefuhrt wurde (Verantwortliche: Dorien Eppink). Ziel
war es einen fruchtbaren Austausch zwischen der niederlandischen und deutschen
Perspektive auf die Euthanasiefrage zu schaffen. Durch die eingeladenen Experten des Ethik-
Workshops im Oktober 2024 wurde der Leitfaden tberpriift und basierend auf dem Feedback
der Experten verfeinert. Der Leitfaden ist inzwischen publiziert (Messer et al., 2025). Ein

Ausschnitt des Leitfadens wird nachfolgend gezeigt (Abbildung 2).
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Abbildung 2: Ausschnitt des ethischen Entscheidungsleitfadens

Mit den Arbeiten, die 2025 in der kostenneutralen Verlangerung des Projektes abgeschlossen
wurden, wurde weiterhin ein Kriterienkatalog erstellt, der spezifische Symptome benennt, die
in einem Krankheitsverlauf vorkommen. Darunter fallen Symptome des Gesamtzustandes
(Verhaltensauffalligkeit, Entwicklungsstérung, Fieber, reduziertes Korpergewicht, lange
Borsten, erschwerter Zugang zu Wasser und Futter), der Bewegungsfahigkeit (eingeschrankte
oder fehlende Geh-/Stehfahigkeit, erschwertes Aufstehen, Entlastung der Gliedmalie in
Ruhe/in Bewegung) und Hauptleitsymptom-spezifische Aspekte wie die GrofRe von
Nabelhernien und der Gewebezustand bei Verletzungen. Weitere Kriterien beziehen sich auf
die Bewertung des Behandlungserfolges (Chance auf Heilung), die Madglichkeit eine
spezifische Diagnose zu stellen und den Zeitrahmen fir die Entscheidungsfindung. Die
genannten Kriterien wurden im Rahmen der Evaluierung erarbeitet (Benennung durch
Experten bei der Evaluierung der 130 Falle, plus Analyse des empirischen Datensatzes mit
den klinischen Befunden) und befinden sich in Form einer Publikation aktuell im
Reviewprozess (Kschonek et al., 2025h).

Ein Aspekt des Kriterienkatalogs, und zwar der spezifische Zeitpunkt einer rechtzeitigen
Euthanasie, wurde wéhrend der kostenneutralen Verlangerung des Projektes genauer
untersucht. Zunachst wurde eine klassische Uberlebenszeitanalyse durchgefiihrt (Grabau,
2025), in der die klinischen Symptome zweier Zeitpunkte je Tier (Aufnahme im Projekt und

Entlassung aus dem Projekt als geheilt, oder euthanasiert) im empirischen Datensatz der
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klinischen Befunde analysiert wurden. Mit den Ergebnissen dieser Analyse konnten unter
anderem das Auftreten die Kklinischen Symptome “gestértes Verhalten”, “Entlastung
einer/mehrerer Gliedmafen in Ruhe/in Bewegung” als Kriterien flr die rechtzeitige Euthanasie
identifiziert werden. Diese Ergebnisse korrespondieren mit den Ergebnissen der
Expertenevaluierung.

AnschlieBend wurde eine erweiterte Uberlebenszeitanalyse durchgefiihrt, in der sowohl jede
Untersuchung der Schweine als auch die Gesamtzahl der Untersuchungen analysiert wurde,
um zu prufen, welche klinische Symptome an Relevanz fiur die Entscheidungsfindung
gewinnen. Die Ergebnisse bestatigen die Relevanz der oben genannten Symptome des
Kriterienkataloges, und weisen zudem darauf hin, dass Entscheidungen in der Regel bei der
ersten und zweiten Nachuntersuchung eines Schweins getroffen werden. Der entsprechende
Zeitrahmen bezieht sich dabei auf 6-9 Tage ab Aufnahme eines Tieres in das Projekt
(Nachuntersuchungen fanden in der Regel im Abstand von jeweils 2-3 Tagen statt). Diese
Ergebnisse wurden bei einer internationalen Fachtagung erstmals vorgestellt und diskutiert
(Kschonek et al., 2025f). Weiterhin gehen die Ergebnisse in eine Publikation ein, die November
2025 eingereicht wird (Kschonek et al., 20259).

Das Kernziel des Projektes, Kriterien fuir den rechtzeitigen Euthanasiezeitpunkt zu definieren,
wurde somit erreicht. Dartber hinaus ermoglichten die Projektdaten, den spezifischen
Zeitpunkt einer rechtzeitigen Euthanasie zu untersuchen, und ihn auf Basis empirischer Daten

zu konkretisieren.

2.1.6 AP6: Schulung und Offentlichkeitsarbeit

Zentrale Ergebnisse des Projektes sind bereits im Projektverlauf in Vortragen und Seminaren
fur Schweinehalter und Tierarzte durch Mitglieder des Projektkonsortiums vermittelt worden._
Die potentiellen Zielgruppen fir Fortbildungen — Schweinehalter, Tierarzte, Studierende der
Veterinarmedizin und ggf. Agrarwissenschaften — haben heterogene Schulungserwartungen
und -bedarf. Daher wurden im Rahmen von AP6 die Schulungsmaterialien (Text, Bild, Video)
in diversen Darstellungsformaten und Plattformen (Moodle, Captivate (HTML5), LimeSurvey,
PowerPoint, PDF) aufbereitet, um fiir verschiedene Einsatzzwecke (Prasenz-, Online-, Hybrid-
Veranstaltungen) angepasst und modular zu Fortbildungsangeboten zusammengefligt zu
werden. Als Anreiz werden anerkannte Fortbildungsstunden, interaktive Aufgaben sowie
Feedback, insbesondere der Vergleich mit der Expertenmeinung von den Teilnehmenden
gewunscht (Kleinsorgen et al., 2025).

Fir Anfang 2026 stehen zwei Blended-Learning-Kurse als Fortbildungsformate fur
Schweinehalter und Tierarzte zur Verfigung. Die Fortbildung fir Schweinehalter wird
voraussichtlich ab Januar 2026 online tber die ISN angeboten. Die Fortbildung umfasst eine

allgemeine Einfuhrung in das Thema sowie eine Einfihrung in die Ubungen (live-
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Prasentationen, synchron). Kernstick der Fortbildung und gleichzeitig ein
Alleinstellungsmerkmal sind die Ubungen, die jeder Teilnehmer wahrend 90 Minuten
individuell am PC bearbeiten muss (interaktive Ubung, asynchron). In der Ubung werden 16
Schweine mit unterschiedlichen Erkrankungen an insgesamt 47 Tagen im Krankheitsverlauf
vorgestellt. Ein Teil dieser Schweine hat das CARE-PIG-Projekt geheilt verlassen, andere
mussten euthanasiert werden. Die Teilnehmer bekommen fir jedes Schwein und jeden
Vorstellungstag Fotos und Videos gezeigt und erhalten Informationen zu den
Untersuchungsbefunden  (z.B.  Korpertemperatur) und ggf. bereits erfolgten
Behandlungen. AnschlieRend muss der Teilnehmer fur das einzelne Tier am vorgestellten
Tag entscheiden, ob eine (weitere) Behandlung oder eine Euthanasie erfolgen soll. Auf der
nachfolgenden Seite bekommt der Teilnehmer gezeigt, wie die Mehrheit der Experten in der
Evaluierung fur dieses Schwein entschieden hat. Aus der Ubereinstinmung oder Abweichung
mit der Expertenentscheidung kdnnen die Teilnehmer ihre Entscheidung hinterfragen und ggf.
Anderungen in ihren Entscheidungen im Praxisalltag ableiten. An die Ubungen schlieRt sich
eine Abschlussdiskussion (live Online-Diskussion, synchron) an, in der Fragen und
Anmerkungen der Teilnehmer besprochen werden kénnen. Die Fortbildung fur Tierérzte ist
ahnlich aufgebaut, enthalt aber zwei Ubungseinheiten. In Ubung 1 werden die Schweine — wie
in der Fortbildung fiir Schweinehalter — chronologisch geordnet im Krankheitsverlauf gezeigt.
Diese Darstellung entspricht der Praxissituation der Schweinehalter und gibt interessante
Einblicke in Krankheitsverlaufe, die Tierarzte in ihrem Alltag so kaum verfolgen kénnen. Die
Abfrage der Entscheidungen und die Prasentation der Expertenentscheidung entspricht den
Ubungen fiir Schweinehalter. Abweichend davon, werden den Tierarzten fir die
euthanasierten Tiere zusatzlich auch Fotos von pathologischen Befunden prasentiert, um eine
Einordnung der klinischen Befunde zu vertiefen. Mit Ubung 2 wird die Praxissituation von
Tierdrzten simuliert, indem 30 Schweine in unterschiedlichen Krankheitsstadien nur einmal
gezeigt werden. Auch hier wird nach jeder Fallvorstellung eine Entscheidung (Behandlung
oder Euthanasie) gefordert, die der Teilnehmer auf der nachsten Seite mit der Entscheidung
der Evaluatoren vergleichen kann. Auch hier werden (nach der Entscheidung) bei
euthanasierten Schweinen Fotos von pathologischen Befunden gezeigt. Die Tierarzte-
Fortbildung schliel3t ebenfalls mit einer Diskussionsrunde ab.

Das Material ist urheberrechtlich geschitzt und darf nicht von Externen bearbeitet oder geteilt

werden; eine Demoversion steht auf Anfrage tber die Projektleitung zur Verfligung.

2.2  Wichtigste Positionen des zahlenmaéafigen Nachweises

Der Finanzierungsplan wurde, im Wesentlichen aufgrund nicht bendétigter Personal- und
Reisekosten per Antrag vom 30.10.2023 und Ergadnzung vom 09.11.2023 angepasst. Der
Anderungsbescheid Uber 768.663,51 € ist auf den 16.11.2023 datiert. Die wichtigsten
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Positionen des zahlenmaRigen Nachweises umfassten die Personalkosten fur die
Projektmitarbeiterinnen, die Aufwandsentschadigung fir die teilnehmenden Schweinehalter,
Anschaffungskosten fur das Material, um die Foto- und Videoaufnahmen zu realisieren sowie

Reisekosten im Inland fur die Datenerfassung.

2.3 Notwendigkeit und Angemessenheit der geleisteten Arbeit
Die geleisteten Arbeiten waren zum Erreichen der beantragten Arbeitsziele erforderlich und
in dem Umfang unter Berucksichtigung der Grundsétze des sparsamen Haushaltens

notwendig.

2.4  Voraussichtlicher Nutzen der Ergebnisse im Sinne des fortgeschrittenen
Verwertungsplans
Insgesamt wurden im Vorhaben Mdglichkeiten und Ergebnisse erarbeitet, die herausstellen:
e auf Grund welcher Krankheiten und Verletzungen Schweine héufig euthanasiert
werden,
e welche Grlnde zu einer verspateten Euthanasie fihren kénnen,
¢ welche klinischen Symptome eine rechtzeitige Euthanasie-Entscheidung unterstitzen
kdnnen,
e welche ethischen und klinischen Uberlegungen die Entscheidungsfindung verbessern
kdnnen,

¢ welche Wissensliicken es in dem Gebiet noch zu bearbeiten gibt.

Mit Blick auf das finale Ziel, einen praxisangewandten Kriterienkatalog zu entwickeln, hat das
Projekt einen wesentlichen Beitrag geliefert und Uber die im Projektantrag definierten
Projektziele hinaus noch zahlreiche Publikationen zu weiteren Themen erbracht, die fur die
rechtzeitige Euthanasie von Schweinen von Bedeutung sind.

Das Interesse an dem Thema und den Projektergebnissen ist grof3. Entsprechend ist eine
Verstetigung des Fortbildungsangebotes in Planung, um die Anwendung der Kriterienkataloge

in der Praxis dauerhaft zu unterstitzen.

2.5 Bekannt gewordener Fortschritt wahrend des Forschungsvorhabens bei
anderen Stellen

Auf der DVG-Tierschutztagung 2025 in Minchen sind Projekte zum Thema Euthanasie
vorgestellt worden, die den Faktor Mensch sowie die Ubung der Euthanasie-Durchfiihrung
thematisierten. Kriterienkataloge fir Schweine kamen dabei nicht explizit vor. Vor diesem

Hintergrund sind keine neuen Ergebnisse bekannt geworden, die bislang nicht bertcksichtigt
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wurden. Fur die Tierart “Schwein” konzentrieren sich Fortbildungen weiterhin auf die
fachgerechte Durchfihrung der Tétung und die Pflege erkrankter/verletzter Schweine
(Stichwort “Krankenbucht”). Die Entscheidung zwischen Behandlung und Euthanasie wird
dabei nicht oder nur oberflachlich thematisiert. Wissenschaftlichen Untersuchungen zu der
Entscheidung zwischen Behandlung und Euthanasie wurden im Berichtszeitraum nach
unseren Recherchen nicht publiziert. Neueren Leitfaden fir Tierhalter liegen
Zusammenfassungen vorhandenen Wissens oder Expertenmeinungen zugrunde, aber keine

konkreten wissenschaftlichen Untersuchungen.
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