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. Kurzbericht

1. Aufgabenstellung

Das Gesamtvorhaben wird getragen durch die Zusammenarbeit aller in der Bezugsregion tatigen forstlichen
Forschungsanstalten als zentrale Vermittler zwischen praxisnaher Vorlaufforschung und den Waldbesitzern
als Umsetzungsebene des Waldschutzes. Neben den Forstbetrieben werden im Projekt weitere Stakeholder
in Bezug auf die vielféaltigen Leistungen des Waldes eingebunden. Auf dieser Basis sollen Fallbeispiele dafir
etabliert werden, wie sich regional differenzierte und situationsangepasste Losungen zum Waldschutz erar-
beiten lassen. Die Fallbeispiele reprasentieren die gegenuber Trockenheit und biotischen Schaden besonders
exponierten Eichen- und Kiefernwalder von Stidwest- bis Nordostdeutschland. Fur die Insektenarten, die dort
das Potenzial fir Massenvermehrungen besitzen, sollen die Ablaufe von der Uberwachung und Schadens-
prognose bis zur Entscheidung tber den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM) kritisch bewertet und ggf.
aktualisiert werden. Im Mittelpunkt steht die Definition flexibler Schadschwellen, die bisher keinen Bezug zur
Vielfalt der Waldfunktionen oder veranderte gesellschaftliche Anforderungen aufweisen. Auf der Basis fachlich
begriindeter Konsequenzanalysen der betrachteten Entscheidungsstrdnge koénnen diese flexiblen Schad-
schwellen in Zukunft in Abh&angigkeit von klimatischen oder auch gesellschaftlichen Entwicklungen bundesweit
genutzt bzw. auch angepasst werden.

Das Vorhaben stutzt sich auf die Zusammenfiihrung historischer Schadensdaten, aktueller Monitoring- und
Praventionsverfahren und neuer Modelle zur Populationsdynamik durch Datenbanken und GIS-gestitzte Vi-
sualisierung der Projektinhalte. Zentraler Bezug sind die Waldfunktionen in den gewéhlten Referenzgebieten
und die durch die Stakeholder formulierten Nutzungsanspriiche. Aus den mdglichen FraRschaden wird im
Abgleich mit den Waldfunktionen das regionalspezifische Schadpotenzial in seinen 6kologischen, sozialen
und 6konomischen Dimensionen hergeleitet, das als Kriterium flr den PSM-Einsatz an die Stelle der bisher
pauschal gultigen Schadschwelle "Bestandesverlust” treten soll.

Biotische Einflisse auf die Vitalitat von Waldern kénnen im Fall von Insekten-Massenvermehrungen drastische
Folgen flr die Erfullung der vielfaltigen Waldfunktionen haben. Fir MaRnahmen zur Abwehr groR3flachiger,
akuter Bedrohungen zum Beispiel durch die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln (PSM) gelten jedoch ak-
tuell, insbesondere aus Sicht von Forstverwaltungen und Waldbesitzern, hohe Schadschwellen. Erst im Fall
potenziellen Verlusts des Baumbestands kénnen kurative Gegenmaflinahmen angewandt werden. Dies wider-
spricht haufig dem tibergeordneten Ziel der Sicherung vielfaltiger, lokal und regional differenzierter Waldfunk-
tionen, die schon bei geringerem Schadensausmal signifikant gefahrdet sein kénnen. Biotische Schaderreger
fuhren allein und im Komplex mit anderen Faktoren nicht nur zum Absterben von Baumen und Wachstums-
rickgangen, sondern auch zu Vergrasung, verzdgerter Waldverjliingung, Blattmasseverlusten, Stérungen des
Waldinnenklimas, Wasserhaushaltsproblemen bis hin zum Ausfall der Kohlenstoffsenken-Funktion der Walder
und eines temporaren oder langfristigen Lebensraumverlustes fir seltene oder besonders geschiitzte Tier-
oder Pflanzenarten.

Vor diesem Hintergrund ergibt sich die Zielstellung des Vorhabens mit folgenden Fragen:

1 Sind fur unsere Gesellschaft signifikante biotische Waldschaden vor dem Hintergrund vielféaltiger Anspru-
che an die Wald-Okosystemleistungen auch zukiinftig hinnehmbar?

1 Wie viel Leistungsverlust ist i funktionsbezogen und regional differenziert i tolerierbar, und ab wann sind
kurative Gegenmafinahmen einzuleiten?

1 Nach welchen Kriterien kénnen Schadschwellen funktions- und situationsabhangig an die jeweils herr-
schenden Rahmenbedingungen angepasst werden?

Fragen wie diese sind weder vom Waldschutz, von der Forstwirtschaft oder vom Naturschutz allein zu beant-
worten. Es bedarf Uberregionaler und partizipativer Forschungsarbeit, um hier 1. zu einer vergleichbaren Wis-
sensgrundlage zu kommen, 2. einheitliche Bewertungsstandards aufstellen und 3. regional bzw. funktionsbe-
zogen differenzierte Handlungsvorschléage formulieren zu kénnen. Das Ziel der geplanten Arbeiten war es, die
methodischen und inhaltlichen Fortschritte der letzten Jahre im Waldschutz zu systematisieren und neue Ver-
fahren zur Erfassung sowohl von biotischen Schaden und ihren Folgen als auch von Stakeholder-Anspriichen
an den Wald in ein weiterentwickeltes System des Waldschutzmanagement zu integrieren. Am Beispiel der
potenziell besonders betroffenen Eichen- und Kiefernwalder in den trockenheitsgefédhrdeten Regionen
Deutschlands soll das Vorhaben Beispiellésungen erarbeiten, die in einen Ubergeordneten Kontext Ubertrag-
bar sind. Die Ergebnisse kommen dem Schutz der Walder fiir alle Eigentumsarten zugute und tragen so zur
Sicherung einer nachhaltigen, multifunktionalen Forstwirtschaft auf groRer Flache bei.

Die agrathaer GmbH wurde mit dem Teilvorhaben 2 des Gesamtprojektes Artemis beauftragt. Das Ziel be-
steht in einem zielgruppenspezifischen Transfer der Fortschungsergebnisse in die angewandte Praxis sowie
in der Einbeziehung relevanter Stakeholder. Alle Arbeitsschritte und Arbeitspakete des Gesamtvorhabens sol-
len kontinuierlich durch die Stakeholder Involment begleitet werden. So sollen insbesondere die theoretisch
erabreiteten Forschungsergebnisse hinreichend validiert, wichtige Impulse von Stakeholdern aufgenommen
und umgesetzt werden. Dazu werden Partizipationsformate, wie Online-Stakeholderbefragung, regionale

3



Workshops, Entwicklung eines Softwaretools inkl. Testphase, angewendtet. Im Ergebnis soll ein anwendungs-
orientierter, innovativer und wissenschaftlich fundierter Malhahmenkatalog fiir einen grol3en Kreis potenzieller
Anwender fur kurz- und langfristige waldschutzbezogene Entscheidungen in Forst und Wald vorliegen. Zur
praktikablen und zielgruppenspezifischen Darstellung des MafRnahmenkataloges und Entschidungsbaums
wird ein innovatives Softwaretool entwickelt.

In Zusammenarbeit mit allen anderen Arbeitspaketen ist die agrathaer GmbH als Tragerin des Arbeitspaketes
8 verantwortlich fur die partizipative Einbindung der regionalen Stakeholder und die kontinuierliche Kommuni-
kation. Dies umfasst die folgenden Schwerpunkte bzw. Teilarbeitspakete:

Arbeitspaket 8:  Offentlichkeitsarbeit, Stakeholder-Partizipation und zielgruppenspezifischer Transfer in die
Praxis

Arbeitspaket 8.1: Status Quo Analyse zum bisherigen Umgang mit Schadereignissen inkl. Monitoring, En-
scheidungsfindung und MafRnahmen, Desktoprecherche und Befragung einzelner relevanter
Stakeholder

Arbeitspaket 8.2: Validierung der Forschungsergebnisse aus Referenzgebieten, um identifizierte MalBhahmen
und Tendenzen durch regionale Stakeholder-Workshops vergleichbar aufzuarbeiten

Arbeitspaket 8.3: Entwicklung eines Softwaretools zur Dartsellung der erabreiteten Mal3hahmen und Entschei-
dungsmaglichkeiten

Die agrathaer GmbH ist im Arbeitspaket 9 in enger Zusammenarbeit mit der Administration des Gesamtpro-
jektes mitverantwortlich. Dies betrifft vor allem die Planung und Durchfiihrung von Veranstaltungen.

Infolge der Pandemieauflagen gab es Veranderungen beziiglich der geplanten MaRnahmen bei Offentlich-
keitsarbeit und Stakeholderbeteiligung, im Besonderen hinsichtlich von Prasenzveranstaltungen. In der Folge
wurde fur das Gesamtprojekt ein Anderungsantrag gestellt und beschieden.

Die nachfolgenden Angaben beziehen sich auf die dadurch veréanderte zeitlich und inhaltiche Aufgabenstel-
lung.

2. Planung und Ablauf des Vorhabens

Infolge der Corona-Pandemie gab es Veranderungen, die u.a. auch in einem Anderungsbescheid mit Lauf-
zeitverlangerung des Projektes mindeten. Daraus ergab sich die veranderte zeitliche Planung bei Arbeitspa-
keten und Meilensteinen fiir agrathaer GmbH wie folgt:

Jahr/
Arbeitspaket 2019 2020 2021 2022 2023

Quartal
1

OO |NO ||~ W|N

MS4 MS8 MS11 | MS13
M
S5 MS12

_ | ursprunglicher Zeitplan
aktualisierte Planung



3. ResUmee der wesentlichen Ergebnisse

a) Arbeitspakete und Meilensteine

(nicht aufgefuhrte bzw. nicht ndher erlauterte AP: siehe Bericht der Partner PP1, PP3-5)

Arbeitspakete (AP)
(It. Planung im Antrag)

AP 1

Identifikation von durch biotische Storun-
gen betroffenen Waldfunktionen auf
Landschaftsebene und der Konsequen-
zen der Beeintrachtigung

AP 2
Anal yse
AP 3

Recherche bekannter Potenziale und
Schéaden in besonders vulnerablen und

der identif

Ref erenzgebieten &

AP 4

Quantifizierung und Visualisierung popu-
|l ati onsgenetischer

AP 5

Datenmanagement fur den Waldschutz
auf Landschaftseben

AP 6 Erarbeitung von Vorschlagen fur dif-
ferenzierte, auf Waldfunktionen,

Waldentwicklungsziele und Stakeholder-
Interessen ausgerichtete

Schadschwel |l en &

AP 7

Formalisierte Darstellung geeigneter
MalRnahmen zum Erhalt von Waldbe-
stand und -funktion: Integrierte Methoden
und Kriterien zur Entscheidungsfindung
(Zuarbeiten durch APs 3, 5, 6)

Bearbeitungs-
zeitraum

10/2019 1 12/2022

10/2019 1 09/2020

01/2020 1 03/2023

ohne Beteiligung
agrathaer

07/20191 03/2023

01/2022 i 03/2023

01/202171 12/2022

Zielerreichung
zur Beteiligung agrathaer GmbH

- Clusteranalyse und zum bisherigen Ansatz alter-
native Kategorisierung von Waldfunktionen an-
hand zusatzlicher Nachhaltigkeitskriterien [abge-
schlossen]

- Auswertung, Dokumentation und Chronologisie-
rung der landerbezogenen Waldschadensentwick-
lung (auf Basis von Literaturanalyse durch ag-
rathaer) [abgeschlossen]

- Die gesammelten Daten und Informationen aller
Partner wurden (unter anderem zur finalen Errei-
chung von MS5) gesammelt und in ein einheitli-
ches Datenformat tberfihrt. [abgeschlossen]

- In Zusammenhang mit dem zuletzt genannten
Punkt wurde die Konsequenzanalyse erweitert,
um die notwendige Validitat der avisierten Ergeb-
nisse (auch in Verbindung mit der Webanwen-
dung) zu erreichen. [abgeschlossen]

Siehe Bericht PP1, PP3-5 (inkl. Datenpartner)

Siehe Bericht PP1, PP3-5 (inkl. Datenpartner)

Siehe Bericht PP5

Siehe Bericht PP1, PP3-5

Siehe Bericht PP1, PP3-5

- Die Entwicklung integrierter Methoden und Krite-
rien zur Entscheidungsfindung sowie von Ent-
scheidungsbaumen wurde begonnen [abgeschlos-
sen]

- Untersetzen der Entscheidungsb&ume mit Kon-
sequenzanalysen zur Integration waldfunktionsab-
hangiger Schadschwellen in ein System eines an-
passungsféahigen Waldschutzrisikomanagements
[abgeschlossen]

- In Verbindung mit zuletzt genannten Punkt: Ana-
lyse und Identifikation alternativer Uibertragbarer
Schadschwellen [abgeschlossen]

Siehe auch Bericht PP1, PP3-5



Arbeitspakete (AP) Bearbeitungs-
(It. Planung im Antrag) zeitraum

AP 8 07/2019 1 03/2023
Offentlichkeitsarbeit, Stakeholder-Partizi-

pation und zielgruppenspezifischer
Transfer in die Praxis

AP 9 07/2019 7 03/2023
Projektmanagement und -koordination

Zielerreichung

zur Beteiligung agrathaer GmbH

- Einrichtung/Setup, Lounch und Pflege der Arte-
mis-Webseite (www.artemis-waldschutz.de)
(Lounch intern 11/2020, Lounch é&ffentlich
01/2021, laufend gepflegt bis Projektabschluss)
[abgeschlossen]

- Weiterfilhrende Stakeholder- und Akteursana-
lyse [abgeschlossen]

- Vorbereitung, Durchfiihrung und Nachbereitung
der 1. (digitalen) Stakeholderworkshops: zwei Ver-
anstaltungen (09.10.2020 WS Nord; 15.10.2020
WS Sid) [abgeschlossen]

- Vorbereitung, Durchfiihrung und Nachbereitung

einer Interviewstudie z
ment in trockenheitsgefahrdeten Eichen- und Kie-
fernw?2l dernid (expl or)dab
geschlossen]

- Finalisierung der Planung und Durchfiihrung so-
wie Nachbereitung der Online-SWOT Analyse zu
AKommuni kation, Transfe
forstlichen Risikomanag
IV/2021 7 Nachbereitung 1/2022) [abgeschlossen]

- Erarbeitung des Grobkonzeptes zum avisierten
Online-Tool; Ausschreibung und Vergabe; Start
der digitalen Umsetzung im Sinne einer rudimen-
taren Betaversion) [abgeschlossen]

- Uberfiihrung des Grobkonzeptes zum avisierten
Online-Tool in ein Feinkonzept (inklusive Schab-

lone aus Nutzerperspektive) und Entwicklung ei-

ner ersten Betaversion bis Frihjahr 2022 [abge-

schlossen]

- Test und Weiterentwicklung der Betaversion zur
finalen Webversion auf Basis der abschlie3enden
Ergebnisse der Konsequenzanalyse und alternati-
ver Schadschwellen (Test der Betaversion mit zu-
kunftigen Nutzern auf zweitem Projekttreffen) ab
06/2022 bis Projektende [abgeschlossen; Test der
Betaversion wurde auf Grund der spaten Zuarbeit
von Inhalten in Absprache mit PP1 mit der Ab-
schlusspréasentation und nachfolgendem Ruick-
meldezeitraum vereinbart und durchgefihrt]

- Launch der Webanwendung mit den Funktionen:
(1) Infoplattform, (2) Kartenanwendung und (3)
Waldfunktionstool (inkl. Testlauf und Planung der
Verstetigung durch PP) [abgeschlossen]

- Gemeinsame Arbeiten an Meilensteinen 11-13
[abgeschlossen]

Unterstiitzung der koordinativen Arbeiten im Pro-
jektteam (insb. PP1, siehe Bericht PP1) [abge-
schlossen]

Meilensteine (M) Falligkeit Zielerreichung
(It. Planung im Antrag) (It. Balkenplan im Ver- | 7 Beteiligung agrathaer GmbH

langerungsantrag)
M 1 - Definition mdglicher
Schéaden durch Insekten
nach Quantitat und Quali-
tat, Abgrenzung der Refe-
renzgebiete und -zeit-
raume

sen]

Referenzgebiete sind festgelegt und historische Endwick-
lung je Referenzgebiet durch die jeweiligen gebietsverant-
wortlichen Partner gut dokumentiert evaluiert [abgeschlos-


http://www.artemis-waldschutz.de/

Meilensteine (M)
(It. Planung im Antrag)

M 2 - Akteurs- bzw. Stake-
holder-Analyse in den Re-
ferenzgebieten, Stakehol-
der-Veranstaltungen
(Workshops) zur Identifika-
tion der wichtigsten Wald-
schutzthemen

M 3 - Aufbereitung histori-
scher Schaden in den Re-
ferenzgebieten, Festle-
gung der nach Erkenntnis-
sen aus Vorprojekten und
den Stakeholder-Work-
shops wichtigsten Scha-
dinsekten, Definition/Kata-
logisierung der Waldfunkti-
onen in den Referenzge-
bieten

M 4 - Schaffung einer ein-
heitlichen Kartengrundlage
und einer Geodatenbank
sowie Visualisierung (His-
torische Schaden, Fokus-
arten, standdértliche Infor-
mation, Walddaten soweit
vorhanden, Waldfunktio-
nen)

M 5 - Ubersicht zum aktu-
ellen Stand der Reaktions-
maoglichkeiten

M 6 - Erstellung der me-
thodischen und datenmé-
Bigen Basis zur Herleitung
der potenziellen Schaden
durch die Effektarten in
den Referenzgebieten auf
Basis der Vorprojekte und
aktuellen Verfahren

M 7 - Stakeholder-Veran-
staltung

Falligkeit
(It. Balkenplan im Ver-
langerungsantrag)

03/2022

09/2020

Zielerreichung
zur Beteiligung agrathaer GmbH

Die Identifikation der Stakeholder sowie Clusterung wurde
final vorgenommen und fiir den ersten Stakeholder-
workshop entsprechend aufbereitet genutzt. [abgeschlos-
sen]

siehe Projektpartner

Konzept zur Kategorisierung von Waldfunktionen ist fertig-
gestellt und mit Daten sowie Indikatoren befiillt; weitere
Datengrundlagen (z.B. zur Darstellung von Gefahrdungs-
karten) wurde auf Einheitlichkeit gepruft, zusammengestellt
und die technische Umsetzung zur digitalen Darstellung
evaluiert sowie im Web-Tool eingepflegt [abgeschlossen]

siehe auch Projektpartner

siehe Projektpartner

siehe Projektpartner

Die erste Phase der Vorbereitung, Durchfiihrung und
Nachbereitung Stakeholderworkshops wurde in zwei Ver-
anstaltungen (09.10.2020 WS Nord; 15.10.2020 WS Sud)
durchgefiihrt [abgeschlossen]

Fur die zweite Phase der Stakeholderworkshops war die
Klarung von Fragen in Zusammenhang mit der Erstellung
und Handhabung des Web-Tools vorgesehen. In diesem
Bereich gab es pandemiebedingt erhebliche Hausrausfor-
derungen. Letztlich wurden Veranstaltungen reduziert und
durch zusétzliche Umfragen kompensiert. Hierzu wurde die
Einbeziehung der Stakeholder in zwei zuséatzliche Umfra-
gen in 2022 mit final sehr gutem Riicklauf realisiert. Da zur
Durchfuihrung der Workshops der zweiten Phase auch Er-
gebnisse des Web-Tools erfordrlich waren und die Zuarbei-
ten sehr spét im Dezember 2022 und Januar 2023 vorla-
gen, konnte eine Veranstaltung nicht mehr vor der Ab-
schlussprasentation geplant werden. Zur Umsetzung die-
ses Punktes wurde die Integration in die Abschlussprasen-
tation mit einer nachfolgenden Beteiligung durchgefihrt.
Pflege der Daten im April/Mai 2023. t [abgeschlossen]



Meilensteine (M)
(It. Planung im Antrag)

M 8 - Herausarbeiten der
ATol eranzbere
gepasster neuer Schad-
schwellen auf Basis der
Konsequenzanalyse und
Stakeholder-Workshops

M 9 - Einpflegen der ggf.
Uiberarbeiteten Informatio-
nen zu M 5 und M 6 in die
Datenbank und einheitliche
Visualisierung

M 10 - Modellierung und
Visualisierung der zu er-
wartenden Schaden in den
Referenzregionen bei An-
nahme der Aal
schwellen

M 11 - Best Practice - An-
séatze, Verbesserungsvor-
schlage und Entschei-
dungsbaume

M 12 - Zentrale Abschluss-
veroffentlichung und Vor-
stellung des Software-
Tools aus AP 8

M 13 - Vorstellung der Er-
gebnisse auf einer zenta-
len Abschlussveranstal-
tung (flr Stakeholder, Wis-
senschaft, Forstpraxis)

b) Zusammenfassung

Falligkeit
(It. Balkenplan im Ver-
langerungsantrag)

07/2022

11/2022

gemeinsam im Verbund
und mit projektexternem
Austausch

02/2023

gemeinsam im Verbund
und mit projektexternem
Austausch

03/2023

gemeinsam im Verbund
und mit projektexternem
Austausch

Zielerreichung
zur Beteiligung agrathaer GmbH

Durch Proejtkpartner zusammengestellt und technisch um-

gesetzt im Web-Tool [abgeschlossen]
siehe auch Projektpartner

Durch Proejtkpartner zusammengestellt und technisch um-

gesetzt im Web-Tool [abgeschlossen]
siehe auch Projektpartner

Durch Proejtkpartner zusammengestellt und technisch um-

gesetzt im Web-Tool [abgeschlossen]
siehe auch Projektpartner

Durch Proejtkpartner zusammengestellt und technisch um-
gesetzt im Web-Tool. Hierzu wurde auch der Ricklauf der

beiden zusétzlichen 6ffentliche Umfragen aufgenommen
und eingebracht. [abgeschlossen]

siehe auch Projektpartner

Am 2.3. auf dem Waldcampus der HNEE in Eberswalde
durchgefiirht als hybride Veranstaltung in Préasentz und
Online [abgeschlossen]

siehe auch Projektpartner

Initiiert zur Abschlussveranstaltung wurde ein Aufruf zur

Beteiligung, Kritik und Verbesserung des Web-Tools mit ei-
ner Riuckmeldefrist zum 31.03.2023 vorgesehen und nach-

folgende technisch umgesetzt im Web-Tool [abgeschlos-
sen]

siehe auch Projektpartner

Die Konzeption des Vorhabens erforderte einen bestandigen, aktiven Dialog mit den Akteuren der beteiligten
Landesforsten sowie den weiteren zu beteiligenden Stakeholdern aus Forstpraxis, Waldbesitzern, Verwaltung

und Offentlichkeit.

Wesentliche Ergebnisse waren:

1. Erstellung und Pflege eine Projekt-Webseite;

2. ldentifizierung von Stakeholdern und Initiilerung eines Beteiligungsdialogs in Prasenz- und Onlinever-

anstaltungen;

3. Durchfiihrung von mehreren Umfragen und Veranstaltungen zur Stakeholderbeteiligung;

>

in

Durchfihrung von regelmafigen Projekttreffen in Prdsenz und Online;
5. Erstellung und Veréffentlichung eines Web-Tools mit den drei Teilen AF r a C
K a AKonseequenzen von Fral und PSMii

und Pf

und

anzensch

AHi ntergrundwi ssenfh

6. Durchfuhrung einer Abschlusskonferenz am Standort Eberswalde (Waldkampus der Hochschule fir
nachhaltige Entwicklung Eberswalde) mit Vorstellung der Projektergebnisse aller Projektpartner sowie
Ubergabe des Web-Tools an die Offentlichkeit.



1.

Ausfuhrliche Darstellung der Ergebnisse

Erzielte Ergebnisse

Kompakte Ergebnisdarstellung

il

wissenschaftlich-technische Ergebnisse:

Stakeholderbeteiligung: Der Online-Bet ei | i gungsdi al og zu AKommuni kati o

forstlichen Risikomanagementid f¢sghrte neben einer

SWOT-Analyse. Trotz einer intensiven Vorbereitung in enger Abstimmung mit dem PP1 war die Beteili-
gung an nicht optimal. Uber die Ursachen kann nur spekuliert werden. Die SWOT-Analyse war zuvor im
landwirtschaftlichen Bereich zu einer Thematik mit Pflanzenschutzmitteleinsatz erfolgreich durchgefiihrt
worden. Technisch und inhaltlich gab es im Artemis-Projekt eine sehr &hnliche Umsetzung.

Als Reaktion zu diesem Beteiligungsergebnis wurde wiederum in enger Abstimmung mit PP1 eine weitere
Online-Befragung durchgefuhrt. Die Beteiligung war besser. Es gab im Besonderen sehr interessante
Ruckmeldungen durch Freitextantworten. Gleichwohl gab es auch Kritik an den Wahlmadglichkeiten der
Fragestellungen. Nach Beratung wurde eine weitere Umfrage durchgefiihrt, in der alle bisherigen Erfah-
rungen eingebracht wurden. Das Umfrageergebnis war von der Zahl der Beteiligungen, der Verteilung in
Stakeholdergruppen und Bundesléndern sowie in den Beitragen zu einer ganzen Reihe von Freitextant-
worten vergleichsweise sehr gut.

Das Web-Tool wurde gemaf dem urspriinglichen Zeitplan rechtzeitig inhaltlich konzipiert und fur die ver-
bindliche Umsetzung nach Ausschreibung mit der Firma Ontopica umgesetzt. Durch die pandemiebeding-
ten Einschrankungen der Arbeitsfahigkeit sowie Austausch sowie Zusammenarbeit der Projektpartner und
Stakeholder gab es erhebliche Verschiebungen in der Zeitplanung. Zu einem bereits spéaten Zeitpunkt

wurde ein voll st?2ndiKgrsequeBzanvenkFra® undRSMA Tei $ eel IAt und
rung abgestimmt . Die Zuarbeiten zu den weiteren Teil en

er

oz
AF

AHintergrundwi ssenii wurden von den Projektpartnern

den Inhalten erfolgte erst zu dem Zeitpunkt der vorgesehenen Ubergabe an die Offentlichkeit. Die Stake-
holderbeteiligung und Ubergabe an die Offentlichkeit wurde dann mit der Abschlussveranstaltung zusam-
mengefihrt.

Das Web-Tool wurde zur Abschlussveranstaltung am 2.3.2023 veroffentlicht. Die nachfiihrenden Arbeiten
zu Hinweisen / Rickmeldungen zum Tool wurden erst nach Projektende finalisiert. Das Web-Tool ist im
Mai 2023 fertiggestellt und wird auf zun&chst unbestimmte Zeit von bzw. im Auftrag der agrathaer GmbH
gehostet.

erreichte Nebenergebnisse:

Keine gesonderten Nebenergebnisse.

gesammelte wesentliche Erfahrungen:

Im Ergebnis der Stakeholderbeteiligung zeigte sich eine hohe Heterogenitét bei der Bewertung von Pflan-
zenschutzmafnahmen im Wald durch die verschiedenen Stakeholder. In hohem MaRe wird ein Totalver-
zicht des Einsatzes von Pflanzschutzmitteln gefordert. Der damit verbundene Verlust an Baumen wird in
Kauf genommen und als Maflinahme zur Beschleunigung des notwendigen Waldumbaus gesehen.

Ganz Uberwiegend wird der Sorge nach dem Waldumbau Ausdruck verliehen. Dies gilt fur Gegner und
Unterstitzer des Pflanzenschutzmitteleinsatzes gleichermafR3en.

Es gab aus dem Bereich der Waldbesitzer und der Jagdaustbenden eine Reihe von Hinweisen zur Rolle
von Wild bzw. Wildverbiss. Demnach wurde in den Umfragen zum Teil in sehr drastischen Beispielen die
Folge von TotalfralRereignissen auf die im Rahmen des Waldumbaus nachgepflanzten jingeren Baume
beschrieben. Dies legt nahe, dass PflanzenschutzmalRhahmen zum Schutz von Waldumbaumafinahmen
eine forderliche Rolle beim Gelingen des Waldumbaus spielen kénnten.

Die Rolle von Wild und die Jagdausiibung sollten noch genauer betrachtet werden. Bei bisherigen Uber-
legungen i und dies gilt auch fur dieses Projekt i waren diese Bereiche zu wenig einbezogen worden.
Die Mobilitdt von Wild ist gerade nach TotalfralRereignissen ein zu beachtender Aspekt.

Im Rahmen der Stakeholderbeteiligung wurde pandemiebedingt eine wesentliche Umstellung der vorge-
sehenen MaRRnahmen erforderlich. Es zeigt sich in den spater verstéarkt umgesetzten Online-Befragungen,
dass die Mdglichkeit der schriftlichen AuBerung zu benannten Detailfragen eine sehr interessante Samm-
lung von Ruckmeldungen ergab. Dies erdffnet fir Auswertungen sehr interessante Méglichkeiten, die es
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in den Wortmeldungen in Prédsenzveranstaltungen in dieser Form, Detailliertheit und Menge nicht geben
kann. In der Folge stellen sich damit jedoch auch veranderte Aufwendungen dar, die bei kiinftigen Projek-
tantragen zu beachten waren.

Bei der Umsetzung des Web-Tools zeigte sich im Besonderen bei den Zielstellungen zu vereinheitlichten
Aussagen, dass in den Bundeslander Bedarfe, Prioritdten und Mal3nahmen unterschiedlich sind. Vermut-
lich wird es auch zukinftig herausfordernd sein, hierzu einheitliche Aussagen fiir das gesamte Bundesge-
biet erarbeiten zu wollen. Hierzu erscheinen die Abwagungsprozesse im Pflanzenschutz in Walder zu
komplex zu sein.

1 andere vorhabenrelevante, wissenschaftlich-technische Ereignisse:

Fir eine kiunftige Projektstrukturierung mit Verantwortung mehrerer Partner/Zuwendungsempfanger sollte
die zeitliche Planung und Verpflichtung stringenter an den Erfordernissen aller beteiligten Teilprojekte aus-
gerichtet werden. Die technische Umsetzung zur Implementierung und Pflege von (wissenschaftlichen)
Inhalten in Web-Anwendungen erfordert einen auskémmlichen Zeitrahmen. Dies war in der Umsetzung
dieses Projektes nicht optimal umgesetzt worden und musste nach Projektende ausgeglichen werden.

Die Strukturierung der Arbeitspakete und Meilensteine ergeben unterschiedliche Perspektiven. Im Folgenden
werden alle Ergebnisse i auch die zur Mitarbeit in weiteren Arbeitspaketen mit Hauptverantwortung weiterer
Projektpartner i dem vertraglich der agrathaer GmbH vereinbarten Arbeitspaket 8 AOffentlichkeitsarbeit,
Stakeholder-Partizipation und zielgruppenspezifischer Transfer in die Praxisfi zugeordnet und in zeitli-
cher Abfolge dargestellt.

Arbeitspaket 8:
A¥ffentlichkeitsaPbhrtiitzi Satakemolmneérzi el gruppenspezifisch

Zum 1. Projekttreffen (Kick-Off) am 21./22.10.2019 wurde die Zusammenarbeit und Zeitplanung fur alle Part-
ner abgestimmt. Von Seiten agrathaer GmbH wurde eine Projekt-Webseite eingerichtet. Interner Lounch er-
folgte 11/2020 und der éffentliche Lounch folgte 01/2021. Fiir die Ubergabe der erarbeiteten und fiir die Web-
Anwendungen zu verwendenden Datenbestande wurde eine Cloud firr die Projektpartner eingerichtet.

Die Grundzuge der geplanten App des Software-Tools wurden besprochen und zur weiteren Klarung auf den
Weg gebracht. Diskutiert wurden die potenziellen Nutzer des Web-Tools. Es wurde bereits deutlich, dass ein
Entscheidungsbaum sehr komplex werden wirde und dies weniger fur eine App geeignet sein kdnnte. Es
stand schon zu Beginn die Frage, ob es fur eine 6ffentliche Nutzung eher ein Erklarungs- und Informationstool
wirde. Dies war zu diesem Zeitpinkt noch nicht zu klaren.

Eine Pressemitteilung Uber den Projektstart wurde am 29.10.2019 Uber das Portal des Brandenburger Minis-
terium far landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft veroffentlicht.

Fur die Planung zu Stakeholdern und Workshops wurden diese 4 Gruppen festgelegt: Wissenschaft, Praxis,
Politik/Verwaltung, Zivilgesellschaft (u.a. Naturschutz). In der ersten Planung wurden drei Referenzregionen
mit jeweils zwei Workshops festgelegt.

Im Folgenden wird die Aufgaben- und Ergebnisdarstellung im Zeitverlauf unter den einzelnen Arbeitspaketen
8.1 bis 8.3 sowie den finalen Meilensteinen 11 bis 13 dargestellt.
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Arbeitspaket 8.1:

Status Quo Analyse zum bisherigen Umgang mit Schadereignissen inkl. Monitoring, Enscheidungs-
findung und MalRnahmen, Desktoprecherche und Befragung einzelner relevanter Stakeholder

Die Arbeitsplanung, das methodisches Vorgehen und erste Ergebnisse wurden im Kick-Off-Meeting am
21./22.10.2019 fur das AP 8.1 wie folgt vorgestellt:
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Damit waren zum Projektbeginn im Jahr 2019 diese Teilzielstellungen und -ergebnisse in den drei Teilen des
AP 8 erreicht: Eingrenzung des Untersuchungsgegenstandes auf Fallstudienebene; Erarbeitung theoretischer
Grundlagen sowie, Theorieaufbau; Bilaterale Gesprache und Abstimmungen zwischen den Projektpartnern
und erfolgreicher Projekt-Kick-off inkl. digitaler Exkursion mit Fallstudienbesichtigung; Festlegung der Grund-
organisation (Leitung, Koordinationsstrukturen, ein Ansprechpartner je AP etc.); Konkretisierung und inhaltli-
che Abstimmung zwischen den APs; Konkretisierung der grundlegenden Forschungsstrategie; Erste Kontakte
Zu regionalen Praxispartnern und strategischen externen Partnern (auch auRerhalb des Konsortiums z.B. TU-
Dresden, Umw.Min. NRW etc.); Aufbau des gemeinsamen internen Forschungsnetzwerks (inkl. Setup eines
gemeinsamen Cloud-Speichers); Grundlegende Datenerhebungen.

Im Weiteren wird die Unterstruktur nach zuzuordnenden Workpackeges fiir die Ergebnisdarstellung
mitgenutzt:

Zu WP1: Identifikation und Analyse von biotischen Stérungen (Schadfaktoren) und betroffenen Waldfunktio-
nen: Voraussetzung fur das AP 8.1 war die Identifikation der wesentlichen Stakeholder in den Referenzgebie-
ten durch die regionalen Partner und die Zuordnung zu Clustern unterstutzt. Mit Unterstitzung und Zuarbeit
der Projektpartner 1/3/4/5 wurden Stakeholder identifiziert und Clustern zugeordnet. Dies wurde in der Folger
fur die Stakeholderbeteiligung in Workshops, Treffen, SWOT-Analyse und mehreren Umfragen sowie zur Ein-
ladung zu Beteiligungsprozessen (hier Web-Tool) und fir die Abschlussveranstaltung verwendet.

Zu WP2: Aufbereitung der Konsequenzen biotischer Stérungen (Schadfaktoren) fur identifizierte Stakeholder:
Methodisch wurde mittels Desktoprecherche die Verfugbarkeit von Quellen und Wertungen herausgearbeitet.
Die Arbeiten erfolgten unter wesentlicher Zuarbeit der Projektpartner 1/3/4/5. Es zeigte sich, dass hinsichtlich
der Validitat die Konsequenzanalyse erhebliche Unterschiede gegeben sind. Sichtbarer Ausdruck ist eine zu-
sammenfassende bzw. neutrale Bewertung im Web-Tool fir diejenigen Bereiche (z.B. Okosystemleistungen)
fur die die Quellenlage gering ist.

Zu WP 3: Kategorisierung der Ergebnisse hinsichtlich ihrer technischen und administrativen Beeinflussbarkeit:
Es wurden die Konsequenzen identifiziert und hinsichtlich ihrer admin./techn. Beinflussbarkeit (Planbarkeit) je
Bundesland aufgeftihrt. Nach der Kategorisierung der Ergebnisse hinsichtlich ihrer Beeinflussbarkeit, werden
Experten insbesondere der Forsteinrichtungen kontaktiert (Prifung der Kategorisierung selbst sowie der Voll-
standigkeit der identifizierten Einflussmdglichkeiten). Die Arbeiten erfolgten unter wesentlicher Zuarbeit der
Projektpartner 1/3/4/5.

Zu WP 4: Stakeholderanalyse, insbesondere zur Aufbereitung und Beantwortung der Fragen: Entsprechen
die theoretisch ermittelten Schadfaktoren (biotische Stérungen) den tatsachlichen Schadfaktoren in der Pra-
xis? Sind die abgeschéatzten Folgen die richtigen oder gibt es evtl. noch weitere Konsequenzen fir die Stake-
holder und wie kdnnen diese ggf. quantifiziert werden? Welche konkreten Funktionen erfullt der Wald fur die
identifizierten Stakeholdergruppen und welche Anspriiche haben diese an den Wald? Ziel: war die umfas-
sende Identifikation und Analyse der relevanten Stakeholderlandschaft und ihrer Positionierung innerhalb des
Themenfeldes Forst und Wald sowie der spezifischen Interessenslagen an den Wald sowie Erarbeitung des
Entwurfes Stakeholder-Schad-Funktions-Matrix zur Ubersichtlichen Darstellung (inklusive Begriffsklarung). Im
Ergebnis entstand ein Entwurf wie folgt:

Zentrale Fragestellungen der Befragung werden sein:

A Welche Funktionen iibernimmt der Wald fiir die Stakeholder? Welchen Wert messen sie dem Wald bei?

A Welche (quantifizierbaren) Interessen haben die Stakeholder an der Aufrechterhaltung der Waldfunktio-
nen?

A Welche Bedeutung haben Schadereignisse? Welche Faktoren spielen hierbei eine Rolle?

A Welche Konsequenzen sind zu befiirchten? Wie beeintrachtigen diese die Waldfunktion?

A Welche Strukturen und MaRnahmen bestehen zurzeit zur Vorbeugung und Kuration? Wie werden diese
durch die Stakeholder bewertet?

A Welche Schadschwellen sind aus Sicht der Stakeholder anzusetzen?

Ziel des AP 8.1 war die Nutzung der Ergebnisse aus WP1-WP5 fir zusammenfassende Darstellung in der
Zwischenberichterstattung (zugehdérige textliche, tabellarische und grafische Aufbereitung der Ergebnisse)
mindend im Entwurf einer Stakeholder-Schad-Funktions-Matrix zur Gbersichtlichen Darstellung, Generierung
zielgruppenspezifischen Wissens sowie Zusammenstellung von Informationen und deren Nutzung im Rahmen
des Stakeholdermanagements im Allgemeinen und fir die zielgerichtete Erarbeitung und Nutzung der avisier-
ten Dialoginstrumente (SWOT, Umfragen, Webseite, Webanwendung, Workshops etc.). Hierzu sind die Er-
kenntnisse aus den Stakeholder-Workshops 2020 hinsichtlich der Transfer- bzw. Kommunikationsmethodik
nachfolgend in die Experten-Interviews, die Online-Befragung und auch die Konzeption des Softwaretools
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eingeflossen. Die Online-Befragung Marz-Mai 2021 zu den Interessen bzw. Themenschwerpunkten der Sta-
keholder erbrachte 70 valide Rickmeldungen von 150 angefragten Personen. Passend zum Ergebnis der
Experteninterviews (2020) waren die wichtigsten Themen der Einfluss des Klimawandels und die Okosystem-
leistungen. Die nachfolgende SWOT-Analyse erbrachte entgegen zuvor sehr guten Erfahrungen mit dieser
Methode eine geringere Beteiligung und insgesamt weniger Aussagen Infolge der ungleichméafigen Beteili-
gung in der SWOT. Nachfolgend wurden zwei weitere Umfragen durchgefihrt, welche mit wesentlich besserer
Beteiligung (siehe hierzu Darstellung unter AP 8.2). Insgesamt wurde damit eine Querschnittsfunktion / wei-
terfilhrende Unterstiitzung der anderen Projektpartner bei der Bearbeitung der Arbeitspakete und Datenauf-
bereitung durchgefiihrt und erreicht.

Auszug zur 1. Umfrage:

Adaptives Risikomanagement in trockenheitsgeféahrdeten Eichen- und
Kiefernwaldern

70 Antworten 16:13 Durchschnittliche Zeit fiir das Ausfiillen GESCh|OSSEH Status

4. Wie schatzen Sie Ihr Vorwissen zum Thema Waldschutz im Zusammenhang mit Schadinsekten
ein

70 4.87

Antworten Durchschnittliche Anzahl

5. 'Waldfunktionen und Waldfunktionskonzepte'

70 * % K K Y

EMINOTsEN Durchschnittliche Bewertung 4.03

6. 'Okosystemleistungen des Waldes'

70 % % ok Kk

Durchschnittliche Bewertung 4.50

70 * % % X ¥¢

Durchschnittliche Bewertung 4.44

8. 'Einfluss des Klimawandels'

70 * % % Xk

SITHOTEN Durchschnittliche Bewertung 4.57

9. 'Biotische und abiotische Schadfaktoren’ (ggf. im Antwortfeld zu Frage 10 genauer angeben)

70 * % K X I¢

Antworten Durchschnittliche Bewertung 4.30
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Arbeitspaket 8.2:

Validierung der Forschungsergebnisse aus Referenzgebieten, um identifizierte MaBnahmen und Ten-
denzen durch regionale Stakeholder-Workshops vergleichbar aufzuarbeiten

Die Arbeitsplanung zur Aufbereitung und Validierung von Schadschwellen und diesbezugliche MaRhahmen,
das methodisches Vorgehen und erste Ergebnisse wurden im Kick-Off-Meeting am 21./22.10.2019 fiir das AP
8.2 wie folgt vorgestellt:
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ZUWP6.1:praktische Validierung von Abekanntenfi und Aunbe
im Hinblick auf die Landschaftsebene und im Kontext der multifunktionalen Waldbewirtschaftung (aus AP3

und 4): Methodisch wurden Workshops fir die Umsetzung gewahlt, beginnen mit den nachfolgende genannten

zwei Workshops zu den Gebieten Nord-Mitte und Mitte-Stid. Im Ergebnis entstand eine umfassende Doku-
mentation u.a. in Form von Protokoll, Prasentationen, erste Fallbeispiele (u.a. um komplette Fallbeispiele auf-

bauen zu kénnen, die in den Entscheidungsbaum und MaRnahmenkatalog einflieRen kdnnen sowie zur lang-

fristigen Extrapolation von Aussagen fiir andere Waldgebiete in Deutschland aus diesen Ergebnissen). Der

Fokus wurde gelegt auf Waldfunktionen, Schaden, Schadschwellen und MaRnahmen (Feedback/Abgleich).

Auf dem 2. Projektreffen am 20.01.2021 wurden die Ergebnisse der ersten Stakeholder-Workshops und die
Interviewstudie vorgestellt:

Stakeholder-Workshops

Zwei WS: 09.10. und 15.10.2020 (jew. 2h)
Online via zoom
Positives Feedback (Team und Teilnehmer)

Intensive Vorbereitung und Teamleistung
— Technisch und konzeptionell

Weitere Einbindung der TNs:
— Online SWOT, Webseite, ... (weitere?)
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Weiterhin wurden zum AP 8.2 die Arbeiten zur Untersuchung zu Auswirkungen von PSM sowie die Planung
der Online-SWOT-Analyse vorgestellt.
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Am Beispiel der SWOT-Matrix zur Kommunikation und Wissenstransfer im integrierten Pflanzenschutz konnte
eine sehr gelungene Ausfiihrung dieser Methode in einem vormaligen Projekt der agrathaer GmbH mit guter

Beteiligung prasentiert werden:

|
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SWOT-Matrix zur Kommunlkatlon und Wissenstransfer im integrierten
Pflanzenschutz (IPS) €
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Zu WP 6.2: praktische Validierung der anwendungsorientierten Ergebnisse aus AP6 und 7 sowie der entwi-
ckelten (avisierten) Formate (Leitfaden, App, Handbuch, Kataloge etc.): Methodisch war wiederum die Durch-
fuhrung von Workshops vorgesehen. Aufgrund der Corona-Adaption des Formates wurde in Abstimmung mit
FNR die ursprungliche Planung korrigiert und reduziert auf jeweils einen Workshop pro Region). Fur die zweite
Phase der Stakeholderworkshops war die Klarung von Fragen in Zusammenhang mit der Erstellung und Hand-
habung des Web-Tools vorgesehen: Ist der Entscheidungsbaum nachvollziehbar und praktikabel? Sind alle
relevanten Aspekte bedacht worden? Ist das entwickelte Werkzeug anwendbar und praktisch relevant? Wel-
che Formate sollten fiir die abschlieRende Darstellung des Katalogs gewahlt werden? Welche Formate sind
hierbei besonders relevant in der Praxis? (z. B. als Softwaretool oder als Broschiire). Da zur Durchfiihrung der
Workshops der zweiten Phase Ergebnisse bzw. Teilergebnisse aus spateren Meilensteinen erforderlich sind
(insb. MS 8 und MS11) und die Zuarbeiten sehr spat im Dezember 2022 und Januar 2023 vorlagen, konnten
diese Veranstaltungen nicht mehr vor der Abschlusspréasentation geplant werden. Zur Umsetzung dieses
Punktes wurde die Integration in die Abschlussprasentation mit einer nachfolgenden Beteiligung fur die Um-
setzung von Hinweisen zu Anderungsempfehlungen im Web-Tool vorgesehen und durchgefiihrt; Pflege der
Daten im April/Mai 2023. Die Einbeziehung der Stakeholder wurde im Weiteren durch zwei zusétzliche Um-
fragen in 2022 mit final sehr gutem Rucklauf realisiert und waren fur die Zielerreichung relevant.

Zu WP 7: Begleitung der Erarbeitung der Ergebnisse von AP6/7 mit und durch Stakeholder (in AP6 erarbeiten
von Vorschlagen fur differenzierte Schadschwellen; in AP7 geeignete MalBnahmen zur Entscheidungsfindung
formalisiert darstellen): Methodisch wurde Online-Dialogformat in Form eines Online-SWOT-Dialogs vorgese-
hen und durchgefiihrt. Die Erarbeitung der SWOT-Matrix (inklusive Inhalte) wurde in Abstimmung und /Zu-
sammenarbeit mit allen Projektpartner durchgefiihrt. Das SWOT-Tool wurde durch den IT-Partner Ontopica
im Oktober 2021 zur Verfiigung gestellt. Danach erfolgt das Einpflegen der Vorlage durch agrathaer und die
Online-Schaltung. Die beiden folgenden Grafiken zeigen die Ergebnisse (mit zwei Detailgrafiken):

topic

Online-Beteiligungsprozess: Forstliches Risikomanagement e-participation

Herzlich willkommen zum Online-Beteiligungsprozess: Forstliches Risikomanagement - ein Dialog auf Augenhdhe.

Die SWOT-Analyse dient der

Eine Aufgabe des forstlichen Risikomanagements ist es, bei Gefahr durch Insekten den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln im Wald Formulierung eines Ist-Zustandes, um

fachgerecht abzuwégen. Gehdren zu diesen Abwégungen auch die Einstellungen anderer Interessengruppen an den Wald? Wie
kann ein Austausch dazu auf Augenhdhe stattfinden?

‘Wir haben in verschiedenen Beteiligungsprozessen (Workshops, Interviewsund Online-Beteiligung) Erfahrungen und
Einschatzungen von Personen, die im Forst aktiv sind oder ein besonderes Interesse am Wald haben hier zusammengetragen.

Und jetzt sind Sie gefragt. Bitte bewerten Sie diese Aussagen nach ihrer Wichtigkeit!

‘Wir haben die Aussagen nach Stéarken, Schwéchen, Chancen und Risiken fiir die Kommunikation im forstlichen Risikomanagement
geclustert; in einer sogenannten SWOT-Analyse. Die Buchstabenabfolge SWOT kommt aus dem Englischen und sie bedeutet:
Strengths (Stirken), Weaknesses (Schwéchen), Opportunities (Chancen) und Threats (Risiken). Oben im Menl kénnen Sie diese
Kategorien auswahlen und dann die Beitrége priorisieren.

a Online-Beteiligungsprozess: Forstliches Risikomanagement €

darauf aufbauend neue Strategien zu
entwickeln.

SWOT steht fiir

Strengths (Starken)

Weaknesses (Schwichen)
Opportunities (Chancen)

Threats (Risiken)

und L

Waldei-

mangeinde Gesprachsbereitschaft.
den Entscheidungen.

gentiimer fiihren zu Di

genug.

der Waldin-

sind nicht kiar.

\!A 0 0 v\
\!A 0 o V\

teressierten fiihren zu unterschiedlicher
Priorisierung der Waldfunkdtionen.

Der i fiihrt zu mehr 3 inbi forstlichen

Bewusstsein fiir die Risiken im Wald. Praxis.

‘Corona hat den Bezug zum Wald in der
Bevalkerung gestirkt
(Erholungsfunktion).

iche D “griiner” The-
men wie Klima, Boden und Wasser

~ | \IA 6 0 v\
\IA 41 V\
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Trotz diverser Bewerbungen und Erinnerungsschreiben wurde der Beteiligungsdialog bislang nicht zufrieden-
stellend und représentativ genutzt. Es gab insgesamt 29 Teilnahmen. Dennoch gab es aus einigen Regionen
die Rickmeldung, dass sich einige Stakeholder gerne einbringen mdchten. Um dies zu ermdglichen als auch
relevante Themen (auch in Vorbereitung auf die zu diesem Zeitpunkt geplanten Stakeholder-Workshops im
Herbst 2022) weiter zu spezifizieren, haben sich die Projektpartner im April 2022 geeinigt, eine weitere Online-
Umfrage im Mai/Juni 2022 durchzufiihren.

Diese Umfrage brachte mit einem Ricklauf von 101 Teilnahmen ein gutes Ergebnis. Einige Details waren fiir
Stakeholder und Projektpartner (einschlie3lich agrathaer) noch verbesserungsbedurftig. Die Projektpartner 1
und 2 haben sich deshalb im August 2022 geeinigt, eine weitere Online-Umfrage durchzufiihren. Beide Partner
haben hierzu die bisherigen Erfahrungen und konnten eine inhaltlich besserte Umfrage mit einer sehr deutlich
besseren Beteiligung erreichen. Besonders positive Teilergebnisse waren die bessere Teilnahme aus allen
Bundeslandern sowie die bessere und starkste Teilnahme aus der interessierten Offentlichkeit.

Ein weiterer Aspekt fur diese zusétzliche Umfrage war der Umstand der nicht im Zeitplan befindlichen Zuar-
beiten zum Web-Tool. Das Web-Tool war sowohl hinsichtlich von Zuarbeiten aus der Arbeit mit Stakeholdern
als auch zur Riickmeldung und Mitwirkung der Stakeholder am Web-Tool vorgesehen. Die Workshop-Einla-
dungen wurden zunéchst zurlickgestellt. Nach weiter absehbar spéater Fertigstellung des Web-Tools (Lounch
der Beta-Version im Herbst wurde nicht erreicht) wurde die Stakeholderbeteiligung in Form direkter Kommu-
nikation fur eine Integrierung in den Prozess des Projektabschlusses vorgesehen.

Exemplarisch folgt hier ein Auszug der Umfrageergebnisse gemaR Prasentation in der Abschlussveranstal-
tung des Artemis-Projektes:
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@ Zunshmevon PSM-Einsdtzen 55

@ Abnahme von PSM-Einsstzen 129
@ e ncht 92




gar nicht
bei jeglichem zu erwartendem FraB
schon bei zu enwarteten FraBschaden von unter 50 % Blatt- oder Nadelverlust

erst bei zu erwarteten FraBschaden von tber 50 % Blatt- oder Nadelverlust

| nur bei zu erwartetem Absterben von Baumen auf gréBerer Waldflache

weiB nicht

@ gurncht

@ beijeglchem 2y ewartenden .
@ schon ban sy erwarteten Fradisch..
@ entoe 1 envarneten Fralischa.
@ nurbe zu enwartetem Absterte.

@ el

@ gurncht

@ beijeglchem 2y ewartenden .
@ schon ban sy erwarteten Fradisch..
@ entoe 1 envarneten Fralischa.
@ nurbe zu enwartetem Absterte.

@ relncht
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Arbeitspaket 8.3:

Entwicklung eines Softwaretools zur Dartsellung der erabreiteten Malinahmen und Entscheidungs-
moglichkeiten

Die Arbeitsplanung, das methodisches Vorgehen und erste Ergebnisse wurden im Kick-Off-Meeting am
21./22.10.2019 fur das AP 8.3 wie folgt vorgestellt:
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Bereits im Jahr 2020 wurde die Entwicklung integrierter Methoden und Kriterien zur Entscheidungsfindung
sowie von Entscheidungsbaumen begonnen. Mit der Uberfiihrung des Grobkonzeptes des avisierten Softwa-
retools in ein Feinkonzept wurde die Roadmap zur Finalisierung beim 4. Projekttreffen im November 2021
vorgestellt. Erstes MockUp des Web-Tool lag im Dezember 2021 vor. Programmierung startete im Marz 2022.

Ablaufplanung Softwaretool (Stand Marz 2022)

Projekt Anwendung APs Jan 22 Feb 22 Mrz 22 Apr 22 Mai 22 Jun 22 Jul 22
statistische | ggf. weitere
WOT AP
Swo 8 Auswertung | Auswertung
Web-Tool> Landingpage AP7 Erstellung Struktur & Grafike
Web-Tool> Kartenteil AP7 Fixierun
9 Fixierung Erstellung Struktur &
Datenstruktur
. Datenstruktur Dummy-Inhalte
. . & Zeitplan
Web-Tool> Informationsteil  AP7
Web-Tool> Wizard AP7 Erstellung Struktur & Grafike
Jul 22 Aug 22 Sep 22 Okt 22 Nov 22 Dez 22 Jan 23
Préasentation
Prasentation Beta-Version Ubergabe
Alpha-Versior Feintuning & weiterer auf Feintuning & Web-Tgcj)ol .
auf Dateninput Stakeholder- Test

Workshops in Offentlichkeit

Herbst

Projekttreffen

Die grundsatzliche Struktur des Web-Tools wurde in Schritten mit den Projektpartnern entwickelt und stand
mit der Grobplanung und Feinplanung wie nachstehend gezeigt fest:

TEXT

Karten

TEXT




Fur die Darstellung der Konsequenzen gab es zu Beginn der Konzipierung zwei Ansétze:

Zunachst wurde der untere Ansatz des Einfarbens der zuvor gewahlten Grafiken zu Okosystemleistungen
gewahlt.

Erst zu Jahresbeginn 2023 wurde noch einmal der Ansatz auf die obere Variante geandert und diese Anzeige
zusatzlich unter die Okosystemleistungsgrafik eingeblendet. Der Grund bestand darin, die Aussage besser
darzustellen, was auf einer kleinen Flache eine grof3e Herausforderung ist.

Zusatzlich wurde das Informationsangebot zu den Quellen nochmals so veréandert, dass es (hoffentlich) fir
alle Stakeholdergruppen leicht erschlie3bar ist und je nach Bedarf in die Tiefe der Daten geschaut werden
kann.

Vorschlige: PSM

negatlv I
neutral
Arthropoden 56 posity Wl
Anniliden
60 20

Bodenfauna

Row Count Totals

Lepidoptera 22

-

80 40 o 20 40
Prozent

-

Text zur Interpretation des Bildes

adipiscing elit, sed diam nonummy nibh e
mod tincidunt ut laoreet dolore magna ali
erat volutpat. Ut wisi enim ad minim venia
quis nostrud exerci tation ullamcorper sus
lobortis nisl ut aliquip ex ea commodo con
quat. Duis autem vel eum iriure dolor in he
rit in vulputate velit esse molestie consequ
illum dolore eu feugiat nulla facilisis at ver:

3negativ-  2neutral - 5 positiv

Die auch fir die Forstverwaltungen und fir Wissenschaftler akzeptable Darstellung aller Inhalte war ein
schwieriger Prozess der zeitlich erheblichen Abstimmungsaufwand mit sich brachte.

Bis November 2022 war |l ediglich der Teil AWi z-¥erstbrii ( Ar bei
vorliegend.

Test und Weiterentwicklung der Betaversion zur finalen Webversion wurde auf Basis der abschlieenden Er-
gebnisse der Konsequenzanalyse und alternativer Schadschwellen von den Projektpartnern intensiv begleitet.

Die vollstédndige Erstellung der Betaversion konnte mit der Umsetzung der von den Projektpartnern zugear-
beiteten Inhalte sowie in Diskussion und Abstimmung zur finalen Version erst im Laufe des Februars 2023
fertiggestellt werden. Da absehbar die Einbeziehung von Stakeholdern in einem vorherigen Teilnahmeverfah-
ren nicht moéglich war und auch der fur Januar vorgesehen Launch der Webanwendung nicht realisierbar war,
wurde eine Einbeziehung der Offentlichkeit mit der Abschlussveranstaltung vorgesehen. Daraus folgte der
Bedarf der nachfolgenden Pflege der Riickmeldungen ggf. Giber das Projektende hinaus.

Der Launch der Webanwendung mit den Funktionen: (1) Infoplattform, (2) Kartenanwendung und (3) Wald-
funktionstool erfolgte aus vorgenanntem Grund am 2. M&rz 2023 im Rahmen der Abschlussveranstaltung.
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Arbeitspaket / Meilenstein 12/13:

Zentrale Abschlussveroffentlichung und Vorstellung des Software-Tools aus AP 8 und Vorstellung der
Ergebnisse auf einer zentalen Abschlussveranstaltung (fir Stakeholder, Wissenschaft, Forstpraxis)

In Folge der pandemiebedingten Erfahrungen und den sich veranderten Bedarfen an Veranstaltungen wurde
durch die Projektpatner ein hybrides Angebot in Prasenz und mit Videokonferenzteilnahme beschlossen. Als
Veranstaltungsort wurde in Abstimmung mit allen Projektpartnern der Waldcampus der HNE Eberswalde ge-
wahlt. Es stand dort ein geeigneter Hérsaal und eine geeignete Ausstattung fiir eine hybride Durchfiihrung der
Veranstaltung zur Verfiigung. Der Waldcampus ist gleichzeitig auch Standort von Projektpartner 1.

Die Bewerbung und Einladung wurde Uber die bisher erstellte Stakeholderdatenbank sowie tber die Interes-
sensrickmeldungen aus den Umfragen vorgenommen. Es gab 69 Anmeldungen und mit wenigen Anderungen
eine Teilnahme in diesem Umfang.

Der Abschlussveranstaltung voraus ging die Versendung des Links fur das erstellte und zu veréffentlichende
Webtool mit der Landingpage Startseite - artemis - Waldschutz (ontopica.de) .

Die BegriiRungibernahm dieProjektleiterinPPA, FralDr. Katrin Méller Sie hielt einen kurzen Vortrag zu
cHintergrund und Motivation fur das Projekt® 9 &  TPeofeldiibeBblick: Kuyfze Morstellung der Projekt-
partner und der Uberblick der Arbeitén @ 2 yDr. luiMIKalalickPP).

DieVorstellung der Arbeiten der Teilvorhaberfolgte durch alle Projektpartner:

Landeskompetenzzentrum Forst Eberswalde

1  Auswertung der Nonnef?hermonfallenfange und Wetterregionalisierung in Brandenl§Dng Chris-
toph Thieme)

SchadinsekteiMonitoring und Regeneration der Kiefer nach Fral3 in Brandenburg (DriKapliak)
Die Auswirkungen von Kahlfra und PSM auf die Kaéeneinschaft (Coleoptera) Kieferwéldern
(KerstinGunther)

1
1

agrathaer GmbH
1 Die dritte Befragung von Interessengruppen im Herbst 2022 erbrachte einen sehrRjit&lauf, des-
sen Auswertung hier erstmalig vorgestellt wird (Holger Seidler)

Landesforst Mecklenburgorpommern AGR
1 Fernerkundung zur Prognose von Massenvermehrungen in Kiefernbestdnden (Anne Clasen)

Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft
1 Erkenntnisse aus dem Monitoring der Bestandsschadlinge und sekundéaren Schadorganismen
der Eiche in Bayern (Valentin Aschmann)

Forstliche Versuchsind Forschungsanstalt Bad#®vilrttemberg

1 Phyllophage Schmetterlinge in trockenheitsgefahrdeten Eichenwaldern: Monitorinlyladdllierung
(Elisa Schneider)

1 Wie verwandt sind aus genetischer Sicht die PopulationerEddrenprozessionsspinnerreutsch-
land? (Dr. Aikaterini Dounavi)

31


https://artemis.ontopica.de/dito/explore?action=startpage&id=90

Im dritten Teil de§agesprogramms wurde diorstellung der Artemis WebanwendudgrchHolger Seid-

ler und Dr. JuliakaplickvorgenommenFiir die bessere Information der interessierten Offentlichkeit ent-
stand eine Webanwendungit verschiedenen Informationsangeboten zu den Folgen von FralRereignissen
und Pflanzenschutzmitteleinsatzen fiir ditkosystemleistungen des Waldes.

Beziglich der Vortrage wird an dieser Stelle auf die Berichte der Projektpartner verwiesen.

Im Folgenden wird der vollstandige Inhalt des Web-Tools dargestellt.
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Webtool i vollstandige Darstellung von Struktur und Inhalten

Hauptseite i Landingpage
Startseite - artemis - Waldschutz (ontopica.de)

rtemis

nen Kulturlandschaft erfullen Walder eine Vielzahl von un-

bige und sehr komplexe Okos;

aftungsverzicht haben langfristige Auswirkungen auf

standiger Bewirtsch

n for Klima und Biodi

ktionen. Jede Art der Waldbe:
by z fur Neubauten

28 erfugbarkeit von Hi

dfunktionen). D.

ationen in besonderem MafBe,

Hintergrundwissen

.Ein t Tieren und Pfianzen einen Lebensroum und Menschen Erholung, sondern schutzt cuch

das Klima. Doch die Folgen der Hitze oder
26hlt jeder Hektor.* - Cem Ozdemir, Bundesminister fur Eméhrung und Landwirtschaft. am 9. Februar 2023 bei

liefert nicht nur den wertvolien Rohst

dorum

lem stark zu. Wer den Wold stérkt. macht starken Kiimaschu

moakr
der symbolischen Schitsselubergabe far dos neue

Fachinstitut fiir Waldschutz am lulius-Kihn-institut (1K

Mit gezielten WaldumbaumaBnah g

alnahmen erfolgt seit Jahrzehnten eine Entwicklung zu mehr Stabilitat (Resilienz). nicht nur gegeniber kiimawandelbeding-
Einflussen. Trotz S

r wieder zu einem massenhaften Auftreten blatt- und nadelfressender Insekten in Waldern mit

nahme und in der Regel eine Notfalimalinahme (ul-
rben vieler Baumen auf groBerer Flache zu verhin-
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achteilige, unkalkulierbare

schen Au:

maschutzfunktion?

Dieses Informationsangebot ist im Rahmen des Projektes Artemis entstanden. Das Projekt wurde durch die Fachagentur fir nachwachsender Roh:
stoffe (FNR) vom Bundesministerium fur Ernahrung und Landwirtschaft (BMEL) gefordert. Mehr Informationen zum Projekt finden Sie hier.

Multitalent
Wald:

Nahrstoffkreislauf

Resilienz

globaler und
regionaler
Klimaschutz
Nahrungslieferan:

Biodiversitat

| Wasserkreislauf

Schutz vor Erosion



https://artemis.ontopica.de/dito/explore?action=startpage&id=90

Webtool-Teil 1)  Fral3 und Pflanzenschutzmitte in Karten

Fra und PSM in Karten - artemis - Waldschutz (ontopica.de)

reemis
FRASS O PSM ARTE KOMNSEQUE VOM FRASS U HINTERGRUMDWISSEN PARTMER KOMNTAKT
Startseite » Fral® und PSM in Karten
Frald und Pflanzenschutzmittel in Karten o

Auf den folgenden Seiten finden Sie ausfihrliche Informationen zu den Flachen, die in den einzelnen am Forschungsprojekt Artemis beteiligten Bundes-
landern von FraB durch blatt- und nadelfressenden Insekten betroffen waren. Auch der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM) in den entsprechende
Bundeslandern ist dokumentiert. Aufierdem finden Sie links zu weiterfiihrenden Informationen und Ansprechpartner spezifisch fir die Bundeslander.

Aufgrund der Baumartenverteilung (siche Grafiken), aber auch weiterer Faktoren, wie zum Beispiel Wasserversorgung oder Bodenfruchtbarkeit, unter-
scheidet sich die Betroffenheit durch Fralt in den einzelnen Bundeslindern. Die groRten Kiefernflachen finden sich im Nordostdeutschen Tiefland, auf
eher trockenen sandigen Baden, weshalb die BundeslZnder im Norden starker von nadelfressenden Insekten an Kiefern betroffen sind. Eichen finden

sich hingegen deutschlandweit. Informationen zur Baumartenverteilung werden regelmafig bei der Bundeswaldinventur erhoben.

nteil Eiche Anteil Kiefer
[} 0

* unter1/3 ol Be ", . e, * ok DR R, unter 1/3
+ 1/3bis2/3 e R P, R : © 1/3bis2/3
iber 2/3 R > Y £ ber 2/3

Anteil der Baumart Eiche in den Trakten der Bundeswaldinventur 2012. Anteil der Baumart Kiefer (Pinus sylvestris) in den Trakten der Bundeswaldinventur 2012,
Datengrundlage: Thinen-Institut Datengrundlage: Thinen-Institut
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https://artemis.ontopica.de/dito/explore?action=cmsjournalshow&id=395

Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Baden-Wiurttemberg

Eiche Baden-Wirttemberg - artemis - Waldschutz (ontopica.de)

rlemis

rtseite > Fralk und PSM in Karten » Eiche Baden-Wirttemberg

Fraldschaden durch blattfressende Insekten an Eiche und PSM- 2
Einsdtze in Baden-Wurttemberg

Der Wald in Baden-Woarttemberg nimmt fast 38 % der Landesflache ein und macht Baden-Wurttemberg damit
zu einem der waldreichsten Bundeslander. Insgesamt finden sich 50 verschiedene Baumarten in den Waldern
Baden-Wirttembergs - die haufigsten davon sind Fichte, Buche, Weill-Tanne, Kiefer und Eiche. Derzeit beste-
hen knapp 60 % der Waldflache aus Nadelbaumen, dabei nimmmt der Anteil der Laubbaume allerdings stetig
zu. 50 wird zum einen die Baumartenzusarmmensetzung zunehmend naturlicher, mit gut 50 % sehr naturna-
her und naturnaher Bestockungen und zum anderen werden die Waldbestande alter und mehrschichtiger.
Der Wald dbernimmt dabei vielschichtige Funktionen fur Mensch und Matur - er wird zur Holzproduktion
genutzt, ubernimmt diverse Schutzfunktionen fir das Klima und den Artenschutz und dient dem Menschen
als Erholungsraum.

Verteilung der Eiche in Baden-Wurttemberg
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Wo sind die Eichen in Baden-Wirttemberg besonders von blat-
tfressenden Insekten betroffen?

Die Blatter der Eiche fressen vor allem diverse Raupen phyllophager Schmetterlingsarten, welche zu ern-
sthaften Vitalitatsverlusten fuhren konnen und daher unter dem Begriff Eichenschadgesellschaft zusam-
mengefasst werden. Die Eichenschadgesellschaft - ein Komplex aus frihfressenden und spatfressenden Arten
— besteht aus dem Grunen Eichenwickler (Tortrix viridana), GroBen und Kleinen Frostspanner (Erannis defolaria
und Operophthero brumaota) einerseits und dem Eichenprozessionsspinner (Thaumetopoea processionea) und
Schwarnmspinner (Lymantria dispar) andererseits. Treten primare Schadfaktoren wie die Fralitatigkeit der
Eichenschadgesellschaft mit sekundaren schadverstarkenden Faktoren wie dem Eichenprachtkafer zusammen
auf, steigt das Risiko flachiger Absterbeerscheinungen unter den Eichen stark an. In den vergangenen Jahren

waren Eichenflachen in mehreren Landesteilen Baden-Wirttembergs von Insekenfrall betroffen. Betrachtet
man die Fralflachen bezogen auf die Waldflache in den betreffenden Landkreisen, waren in den letzten
|ahren vor allem Regionen im Zentrum Worttembergs und auf der Ostalb von Insektenfral® betroffen. Hier
gewann der Eichenprozessionsspinner in den letzten Jahren zunehmend an Bedeutung. In der
Oberrheinebene verursacht der Maikafer seit Jahren Schaden am Wald. Der durch die Engerlinge verursachte
Wurzelfrals stellt hier fur den Wald jedoch in aller Regel eine groliere Gefahrdung dar, als der Blattfrall durch
die adulten Kafer. Auch die Aktivitat durch Frostspannerraupen hat hier in der Vergangenheit zu Kahlfral
gefuhrt. Im Nerden Baden-Wurttembergs trat zudem in den letzten Jahren Kahlfral® durch
Schwammspinnerraupen auf.

Anteil der Waldflache in den Landkreisen, die jahrlich von
Insektenfrall betroffen waren

Angabe in Promille der Waldflache &e Landkreis, jahrlicher Durchschnitt (2006-2021),
Angaben beziehen sich nur auf Frald an Eiche*

Fralflache in % Waldflache
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Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

Die Erfassung von Schadlingsvorkommen oder zum Beispiel KahlfraRereignissen erfolgt zunachst tber das
Waldschutzmeldewesen. Die FraRintensitat wird hier in drei verschiedenen Schadgraden gemeldet, wobei un-
terschieden wird, ob ein Gesundheitsrisiko besteht, wirtschaftlich fihlbare oder bestandesbedrohende
Schaden entstehen. Fir ein vorliegendes Gesundheitsrisiko, etwa durch den Eichenprozessionsspinner, wird
der 5chadgrad 0 gemeldet. Schadgrad 2 wird gemelder, wenn eine deutliche Schwachung der Vitalitat des
Bestandes erwartet wird. Und bei einer nicht anzunehmenden Erreichung der eigentdichen
Bewirtschaftungsziele wird Schadgrad 3 gemeldet. Dies ist beispielsweise dann der Fall, wenn die
Hauptbaumart flachig stark geschadigt ist und ein Absterben der Baume wahrscheinlich oder schon einge-
treten ist. In den letzten Jahren dominierten vor allem die Meldungen uber Gesundheitsgefahrdungen durch
den Eichenprozessionsspinner. Aber auch Fralereignisse, verursacht vor allem durch den
Eichenprozesionsspinner und den Schwammspinner, wurden dokumentiert. Trotz des rapiden Anstiegs an
Meldungen seit 2018, wofur hauptsachlich die Meldungen des Schadgrads 0 (Eichenprozessionsspinner) ver-
antwortlich sind, mussten nur sehr wenig Flachen mit Pflanzenschutzmitreln behandelt werden. In den Jahren

2006, 2007 und 2008 wurden in der Oberrheinebene der Waldmaikafer und die Eichenfralgesellschaft
regulierc

Ubersicht der jahrlich von FraB betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen
Angabe gilt fir Eichen- bzw. Eichenmischwalder®
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*und soweit FVA-BW bekannt ist

Weitere Informationen

* Weitere Informationen zum Thema Waldschutz in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz finden Sie
hier
» Waldzustandsbericht 2022

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Baden-Wurttemberg

Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wirttemberg
Abteilung Waldschutz Wonnhaldestr. 4

79100 Freiburg i.B.

0761/4018-0

Webseite der FVA
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Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Bayern:

Eiche Bayern - artemis - Waldschutz (ontopica.de)

reemis
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FralRschaden durch blattfressende Insekten an Eiche und PSM-
Einsatze in Bayern

Die wichtigsten Baumarten in Bayern sind die Fichte mit 44 %, die Waldkiefer mit 19 %, gefolgt von der Rotbuche
mit 12 % und der Eiche mit 6 % Anteil an der Gesamt-Waldflache. Eichen- und Eichenmischwalder konzentrieren
sich vorwiegend in den warm-trockenen Regionen im Nordwesten Bayerns in Unter- und Mittelfranken, hier vor
allem auf der besonders warmebeglinstigten “Frankischen Platte”, sowie im nordlichen Schwaben.

Weiter Informationen: Die regionale naturliche Waldzusammensetzung Bayerns, Berichte aus der Bayerischen
Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft, Nr. 32: Link zum PDF-Dokument

Verteilung der Eiche in Bayern
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Wo sind die Eichen in Bayern besonders von blattfressenden Insekten
betroffen?

In den Eichen- und Eichenmischwaldern der nordbayerischen Regionen Mittel- und Unterfranken kommt es im-
mer wieder zu Massenvermehrungen von Schmetterlingsarten der sogenannten “Eichenfralgesellschaft™. Hierzu
geharen vor allem der Schwammspinner, Eichenwickler, Grolier Frostspanner, Kleiner Frostspanner und
Eichenprozessionsspinner. Diese Arten sind in der Lage, bei geeigneten Umweltbedingungen einzeln oder in
Kombination extrem hohe Populationsdichten aufzubauen. lhre Raupen treten dann in so groffer Zahl auf, dass
ganze Waldbestande kahlgefressen werden konnen. Die betroffene Waldflache kann viele tausend Hektar betra-
gen (z. B. 1092-94 ca. 23.000 ha).

Anteil der Waldflache in den Forstamtern, die jahrlich von
Insektenfral® betroffen waren bzw. mit PSM behandelt wurden

Angabe in Prozent der Waldflache je Forstamt, jahrlicher Durchschnitt (2008-2021), Angaben
beziehen sich nur auf Fralk an Eichen

PSM-Flache in % Waldflache
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Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

Seit der ersten europaweiten Schwammspinner-Pandemie in den Jahren 1992-94 kam es in Bayern immer wieder
zu Massenvermehrungen verschiedener Mitglieder der EichenfralRgesellschaft, meist in Folge einiger Jahre mit
warm-treckener Witterung. Besonders beim Schwammspinner treten diese Gradationen zyklisch in vergleich-
baren Zeitabstanden auf. Zu starkem Fral bis KahlfraR auf groferen Flachen kam es in den Jahren 2004 und
2005 vor allem durch Schwammspinner, danach 2008 bis 2011 durch mehrere Mitglieder der
Eichenfraligesellschaft in Kombination und 2018 bis 2020 wiederum vorwiegend durch den Schwammspinner.
Eine FralRprognose fuhrt aber nicht grundsatzlich zu einer Behandlung mit Pflanzenschutzmitteln. Diese
MaBnahme kommt nur in Waldbestanden zum Einsatz, fur die durch Kahlfral? eine existenzielle Bedrohung zu er-
warten ist.

Ubersicht der jahrlich von FraR betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen
Angabe gilt fur Eichen- bzw. Eichenmischwalder
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Weitere Informaticnen

Aktuelle Infermationen zum Thema Waldschutz in Bayern finden Sie hier.
Weitere Informationen zu den Eichenschadinsekten in Bayern finden Sie hier.
Schwammspinner-Massenvermehrung in Nordbayern 2020 - Haufig gestellte Fragen

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Bayern

Bayerische Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft

Bayerische Landesanstalt ) -
L“F fiir Wald und Forstwirtschaft ~ ~2™i1ung 3 - Waldsehum

Hans-Carl-von-Carlowitz-Platz 1
85354 Freising
postsielle@wfbayern.de
Webseite der LWF
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Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Brandenburg:

Eiche Brandenburg - artemis - Waldschutz (ontopica.de)
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Fralschaden an Eiche und PSM-Einsatze gegen blattfressende
Insekten in Brandenburg

Eichenwalder bedeckten urspringlich mehr als die Halfte der Waldflache des Landes Brandenburg. Vor allem
Sudbrandenburg ist .Eichenland". Es verwundert daher nicht, dass die Eiche fir die Menschen im gesamten nor-
dostdeutschen Tiefland nicht nur Standhaftigkeit und Bodenstandigkeit verkorpert. Vor allem die heimischen
Arten Trauben- und Stielziche pragen die Eichen- und Mischwalder Brandenburgs. Die aus Nerdamerika stam-
mende Roteiche ist aber auch keine Seltenheit. Sowohl Trauben- als auch Stieleiche sind mit 3,1 % Anteil an der
Waldflache nach der Rotbuche aktuell die waldwirtschaftlich bedeutendsten Laubbaumarten in Brandenburg.
Beide Baumarten spielen eine grolfe Rolle fur den okologischen Waldumbau.

Verteilung der Eiche in Brandenburg
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Wo sind die Eichen in Brandenburg besonders von blattfressenden
Insekten betroffen?

In Brandenburg hat vor allem die EichenfruhjahrsfralBgemeinschaft in den vergangenen Jahrzehnten auch flachig
zu intensiven FraBschaden gefihrt. Hauptverursacher der Blattverluste waren zumeist Grofer und Kleiner

Frostspanner, in Gemeinschaft mit verschiedenen Frihlingseulen und anderen Schmetterlingsarten. Betroffen

konnen alle Eichenflachen bzw. auch Mischwalder sein, da Frostspanner, Frihlingseulen und Schwammspinner
polyphag sind, also an verschiedenen Laubgehalzen fressen. Schwammspinner und Eichenwickler spielen in
Brandenburg eine eher untergeordnete Rolle. Seit 2008 haben die FralBschaden durch den
Eichenprozessionsspinner sehr deutlich zugenommen. Immer neue Befallsgebiete kamen bis 20132 dazu. Diese
befinden sich hauptsachlich in der Nordwesthalfte Brandenburgs. Besonders betroffen ist neben der Prignitz,

Ostprignitz-Ruppin und dem Havelland auch der Flaming.

Anteil der Waldflache in den Landkreisen, die jahrlich von
Insektenfral® betroffen waren bzw. mit PSM behandelt wurden

Angabe in Prozent der Waldflache je Landkreis, jahrlicher Durchschnitt (2009-2021), Angaben
beziehen sich nur auf Fral an Eiche

PSM-Flache in % Waldflache
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Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

Fur die Frostspanner wird bisher ca. alle 10 Jahre mit einer Massenvermehrung gerechnet. Zuletzt waren 2012

und 2013 sehr auffallige Fraljahre - sowehl der Frihjahrsfragemeinschaft der Eiche als auch gleichzeitig des
Eichenprozessionsspinners. Blattmasseverluste durch den Eichenprozessionsspinner haben seit 2008 kontinuier-
lich, sowaohl die Flache als auch die Intensitat betreffend, deutlich zugenommen. 2011-2014 wurde ein Hohepunkt

der Gefahrdung erreicht. Da mehrmaliger Kahlfralt zum Absterben von Eichen fihre, wurden so gefahrdete
Eichenbestande vielfach mit Insektiziden behandelt. Auf dem Hohepunkt der Massenvermehrung des
Eichenprozessionsspinners erfolgte 2013 ein fur Eichenbestande bisher ungewaohnlich umfangreicher Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln auf ca. 8.700 Hektar. Brandenburg hat dabei konsequent auf selektive Bakterienpraparate
gesetzt. Das Ausmalk der Schaden fur die Waldbestande hangt in hohem Male von der Vitalitat der Eichen ab.
Darrejahre und damit verbundene Austriebsstorungen der Eichen erhohen die Gefahr des Absterbens der
Baume. Der Prozess kann sich Uber Jahre hinziehen. Bei Entscheidungen Uber den Einsatz von Insektiziden spielt
der Erhalt von Saatgutbestanden oder sehr wertvollen Bestanden eine besondere Rolle.

Ubersicht der jahrlich von FraR betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen
Angabe gilt fir Fral® an Eichen
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Weitere Informationen:

» Aktuelle Waldschutzinformationen aus Brandenburg
» Waldzustandsbericht 2022
* Die Bewirtschaftung der Eiche im nordostdeutschen Tiefland - Flyer vom Landesbetrieb Forst Brandenburg

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Brandenburg

Landeshetrieb Forst Brandenburg

Landeskompetenzzentrum Forst Eberswalde (LFE)

Fachbereich 43 Waldschutz und Wilddkologie Alfred-Maller-5tr. 1
16225 Eberswalde

Webseite des LFE

FORST
Brandenburg
Landesbetrieb
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Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Mecklenburg-Vorpommern:

Eiche Mecklenburg-Vorpommern - artemis - Waldschutz (ontopica.de)
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FralSschaden an Eiche und PSM-Einsatze gegen blattfressende Insekten
in Mecklenburg-Vorpommern

Die Walder in Mecklenburg-Vorpommern werden vor allem durch die Hauptbaumarten Kiefer (38 %), Buche

(13 %), Eiche (10 %) und Fichte (8 %) dominiert. Der grofte Waldbesitzer des Landes ist die Landesforstanstalt
Mecklenburg-Vorpommern AR mit einem Anteil von 41 % an der Gesamtwaldflache. Durch den aktiven
Waldumbau hin zu klimaangepassten Dauerwaldern nimmt der Laubholzanteil stetig zu. Aktuell ist die Verteilung
won Madel- und Laubbaumarten ausgeglichen. Drei Viertel der Walder sind Mischwalder. Eine Besonderheit im
deutschlandweiten Vergleich ist der hohe Anteil von Laubbaumarten mit geringer Lebensdauer wie z. B. Erlen
und Birken, welche hauptsachlich auf nassen Boden bzw. Mooren stocken. Der Wald als Erholungsraum nimmz in
Mecklenburg-Vorpommern einen hohen Stellenwert ein. Besondere Waldgebiete sind z. B. Deutschlands ahester
Buchenwald ..Die Heiligen Hallen” in der Feldberger Seenlandschaft, die .(1000-jahrigen) lvenacker Eichen® mit
Europas volumenreichster Eiche im Forstamt Stavenhagen oder der Gespensterwald in Nienhagen.

Verteilung der Eiche in Mecklenburg-Vorpommern
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Wo sind die Eichen in Mecklenburg-Vorpommern besonders von nadel-
fressenden Insekten betroffen?

Interessant ist, dass von den intensiven FraRschaden durch die FrihjahrfraRgemeinschaft 2012-2015 die
Forstamter betroffen waren, wo die vitalsten Eichen zu finden sind, wie Schuenhagen und Poggendorfin
Vorpommern. Verursacher der Blattveriuste waren zumeist Grofier und Kleiner Frostspanner in Gemeinschaft
mit verschiedenen Frihlingseulen. Schwammspinner und Eichenwickler spielen kaum eine Rolle. Vom
Eichenprozessionsspinner geht in Mecklenburg-Vorpemmerns nur im urbanen Raum, nicht in den
Eichenwaldern, eine Gefahr aus.

Anteil der Waldflache in den Forstamtern, die jahrlich von
Insektenfral betroffen waren bzw. mit PSM behandelt wurden

Angabe in Prozent der Waldflache je Forstamt, jahrlicher Durchschnitt (2006-2021), Angaben
beziehen sich nur auf Fral® an Eichen
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Wann war der Insektenfral® besonders intensiv?

Die Frihjahrsfralgemeinschaft der Eiche war in groBeren zeitlichen Abstanden auffallig. Anfang der 1990er Jahre,
aber auch 2004 oder 2012 - 2015 kam es zu intensiven FraBschaden auf grolRerer Flache. Das Ausmal der
Schaden fir die Waldbestande hangt in hohem Male von der Vitalitdt der Eichen ab. Dirrejahre und damit ver-
bundene Austriebsstorungen erhdhen die Gefahr des Absterbens von Eichen. Der Prozess kann sich dber Jahre
hinziehen. Bei Entscheidungen Ober den Einsatz von Insektiziden spielt der Erhalt von Saatgutbestanden oder
sehr wertvollen Bestanden eine besondere Rolle.

Ubersicht der jahrlich von FraR betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen
Angabe gilt fir Fralt an Eichen
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Weitere Informationen:

*  Schutz vor Waldschaden
* Waldzustandsbericht 2022 Mecklenburg-Verpommern [FDE)
s Faktensammlung zur Dritten Bundeswaldinventur (BWI 3) fir Mecklenburg-Verpommern [PDE)

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Mecklenburg-
Vorpommern

Heiko Schulz
’ La I'i?' esforst heiko.schulz@foa-mv.de
e a-Vorp Landesforstanstalt Mecklenburg-Vorpommern
M"MM Betriebsteil Forstplanung / Versuchswesen § Informationssysteme
Sachgebietes Waldschutz und Waldzustandsuberwachung
Zeppelinswralie 3
19067 Schwerin
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Fral? und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Rheinland-Pfalz:

Eiche Rheinland-Pfalz - artemis - Waldschutz (ontopica.de)
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Frallschaden durch blattfressende Insekten an Eichen in -

Rheinland-Pfalz

Der Wald in Rheinland-Pfalz besteht zu einem grolien Teil aus Mischwaldern. Da Gber 42 % der Landesflache
von Wald bedeckt sind, gilt Rheinland-Pfalz als das relativ waldreichste Bundesland. Die Buche ist mit knapp
22 % die haufigste Baumnart gefolgt von Eiche, Fichte und Kiefer. Mit einem Eichenanteil von uber 20 % ist
Rheinland-Pfalz zudem das eichenreichste Bundesland. Daraus |dsst sich bereits erahnen, dass die Walder
einen hohen Laubbaumanteil haben - fast 60 %. Nicht zuletzt durch eine naturnahe Waldwirtschaft nahert
sich der Wald wieder der potentiell naturlichen Vegetation an, ursprunglich wuchsen in Rheinland-Pfalz
namlich Buchen-Eichen-Mischwalder und Buchenwalder.

Verteilung der Eiche in Rheinland-Pfalz
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Wo sind die Eichen in Rheinland-Pfalz besonders von blattfressenden
Insekten betroffen?

Die Eichenschadgesellschaft fasst diverse phyllophage Schmetterlingsarten und ihre Raupen zusammen, sin
Komplex aus fruhfessenden und spatfressenden Arten. Die fruhfressenden Arten - Gruner Eichenwickler
({Tortrix viridana), GroRer und Kleiner Frostspanner (Eronnis defolaria und Operophthera brumata) - fressen
bereits an den gerade aufgehenden Knospen. Der Eichenprozessionsspinner (Thoumetopoeo processioned) und
der Schwammspinner (Lymontria dispar) zahlen zu den spatfressenden Arten, deren Fralt sich bis auf die bere-
its gebildeten Ersatziricbe ausdehnen kann. In den letzten gut 15 Jahren traten Frafschaden durch die
EichenfraBgesellschaft vor allem in der Oberrheinebene auf. Auch in Rheinland-Pfalz tritt in den vergangenen
Jahren der Eichenprozessionsspinner gerade in warmen Beresichen der Flusstaler Rhein, Mosel und Nahe

versiarkt auf.

Anteil der Waldflache in den Forstdmtern, die jahrlich von
Insektenfrall betroffen waren

Angabe in Promille der Waldflache je Forstamt, jahrlicher Durchschnitt (2005-2021),
Angabe nur fir Eichen- und Eichenmischwalder

Fralkflache in % Waldflache

48



Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

Die Erfassung von Schadlingsvorkommen oder zum Beispiel KahlfraRereignissen erfolgt zunachst dber das
Waldschuzzmeldewesen. Die Fraintensitat wird hier in drei verschiedenen 5chadgraden gemeldet, wobei un-
terschieden wird, ob ein Gesundheitsrisiko besteht, wirtschafiich fuhlbare oder bestandesbedrohende
Schaden entstehen. Fir ein vorliegendes Gesundheitsrisiko, etwa durch den Eichenprozessionsspinner, wird
der Schadgrad 0 gemeldet. Schadgrad 2 wird gemeldet, wenn eine deutliche Schwachung der Vitalitatr des
Bestandes erwartet wird. Und bei einer nicht anzunehmenden Erreichung der eigentichen
Bewirtschaftungsziele wird Schadgrad 3 gemeldet Dies ist beispielsweise dann der Fall, wenn die
Hauptbhaumart flachig stark geschadigt ist und ein Absterben der Baume wahrscheinlich oder schon einge-
treten ist. Wahrend in den letzten Jahren die Meldungen des Eichenprozessionsspinners dominieren, kannten
in den |ahren 2005-2007 vor allem Frafereignisse durch die Frostspannerarten beobachtet werden. Ein

Einsatz von Pflanzenschutzmitteln per Hubschrauberausbringung fand nach Kenntnis der FVA im betrachteten
Zeitraum nicht statt.

Ubersicht der jahrlich von FraR betroffenen Flachen
Angabe gilt fir Eichen- bzw. Eichenmischwalder
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Weitere Informationen
Weitere Informationen zum Thema Waldschutz in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz finden Sie

hier
» Waldzustandsbericht 2022

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Rheinland-Pfalz ¢

Forschungsanstalt fur Waldokologie und Forstwirtschaft (FAWF)
" Landesforsten Hauptstr. 16

Rheinland-Pfalz 67705 Trippstadt
Wald, Werte. Wahren Webseite der FAWE
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Fral? und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Sachsen:

Eiche Sachsen - artemis - Waldschutz (ontopica.de)

}
y
O
i
m
L)

1
m
i~
m
1
1
r
S
!

rtseite » FraR und PSM in Karten > Eiche Sachsen

FraRschaden durch blattfressende Insekten an Eiche und PSM-
Einsatze in Sachsen

Verteilung der Eiche in Sachsen
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Wo sind die Eichen in Sachsen besonders von blattfressenden Insekten
betroffen?

Bezogen auf Blattfralk waren im betrachteten Zeitraum sachsische Stiel- und Traubeneichenbestande
uberwiegend durch die EichenfraRgesellschaft, dominiert von Eichenwickler- (zum Beispiel Tortrix viridona) und
Frostspannerarten (zum Beispiel Operophtera brumato und Erannis defoliario) betroffen. In Roteichenbestanden

werursachte neben Frostspannerarten auch der Schwammspinner (Lymaontria dispar) Blattfral bis hin zu
mehrfachem Kahlfraf.

Anteil der Waldflache in den Landkreisen, die jahrlich von
Insektenfral betroffen waren bzw. mit PSM behandelt wurden

Angabe in Prozent der Waldflache je Landkreis, jahrlicher Durchschnitt (2006-2022), Angaben
beziehen sich nur auf Fral} an Eiche

P5M-Flache in % Waldflache
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Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

Die in der Karte und nachfolgendem Diagramm dargestellten Fraliflachen resultierent hauptsachlich aus Fral2
won Eichenwickler- und Frostspannerarten an Stil- und Traubeneichen und die 2018 mit PSM behandelte Flache
von Frald Befall durch Frostspannerarten an Roteiche.

Ubersicht der jahrlich von Fralk betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen
Angabe gilt fir Eiche
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Weitere Informationen

» Aktuelle Infarmationen zum Thema Waldschutz in Sachsen finden Sie hier
* Waldzustandberichte fur Sachsen konnen hier heruntergeladen werden

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Sachsen

Staatsbetrieb Sachsenforst
@ Referat Waldentwicklung, Waldschutz
Bonnewitzer Str. 34
Sachsenforst 01796 Pirna OT Graupa

poststelle sbs@smekul.sachsen.de
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Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Eiche, Thiringen:

Eiche Thiringen - artemis - Waldschutz (ontopica.de)

rtemis
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Startseite » Fral und PSMin Karten » Eiche Tharingen

Fraldschaden durch blattfressende Insekten an Eiche und PSM-
Einsatze in Thuringen

In Thiringen nehmen die Eichen einen Anteil von rund 7 % ein und sind vor allem in den trockenwarmen, konti-
nental getonten Gebieten des Thiringer Beckens, des Sudkyffhausers und im Grabfeld verbreitet.

Verteilung der Eiche in Thiringen

.
.l
L] “I I'-"—h._ —
: . " "1 Anteil Eiche
- s s @ g o
A F unter 1/3
1 . -
b H =i = L3bsifd
T b = uber 23
; p
il ! / .
f Lo ) ¥ i
) S
ot . ’
3 - - - - .
= - &
4
= - & e ot
- .
"
" < . fe ly
s .
- . .
. . :
- e
] S
- - el
.
2 Tk N iy
T -
L. e “a
L

Arinll der Dasrart Diche ie dan Takn de Durdasasiiresiar 2102
Dot pranobape: THnen. Matlal


https://artemis.ontopica.de/dito/explore?action=cmsjournalshow&id=486

Wo sind die Eichen in Thiringen besonders von blattfressenden Insekten
betroffen?

In diesen Regionen fuhlen sich die Vertreter der "Eichenfralgesellschaft” besonders wohl. Dazu zahlen
Eichenwickler, Frostspanner, Schwammspinner, Eichenprozessionsspinner sowie Frihlingseulen. Sie konnen

durch Fral bei entsprechenden Populationsdichten Eichenbestande stark schadigen.

Anteil der Waldflache in den Landkreisen, die jahrlich von
Insektenfral® betroffen waren oder ggf. mit PSM behandelt wurden

Angabe in Prozent der Waldflache je Landkreis, jahrlicher Durchschnitt (2010-2021), Angaben
beziehen sich nur auf Frald an Eichen, PSM-Malinahmen fanden ausschliefilich im Jahr 2020 statt

Fraltflache in % Waldflache
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Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

In Thiringen waren der Grune Eichenwickler sowie der Kleine und Grofie Frostspanner aufgrund des Ausmafies
ihrer Fralischaden zumindest bisher die wichtigsten Vertreter der Eichenfragesellschaft. Die Raupen dieser
Schmetterlingsarten verursachen seit Anfang der 80er Jahre des vorigen Jahrhunderts fast permanent merkliche
bis starke Fralischaden in den Eichenbestanden. Das hat sich in den zuruckliegenden Jahren durch die
Massenvermehrung des Schwammspinners geandert. Seit 1990 gab es in Thuringen drei Phasen, in denen der
Schwarmmspinner auffallig in Erscheinung wrat. 1993 und 2012 handelte es sich dabei um einjahriges, lokales
Auftreten auf relativ kleiner Flache. 2019 und 2020 wurden groliflachige Frafschaden, bis hin zum veollstandigen
KahlfraR in Nord-, Ost- und Sidthiringen registriert.

Ubersicht der jahrlich von Fralk betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen
Angabe gilt fiir Eichen- bzw. Eichenmischwalder
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Aufgrund der zunehmenden klimatischen Verbesserung der Lebens- und Entwicklungsbedingungen der
EichenfralRgesellschaft riickte diese Schaderreger in Thiringen stérker in den Fokus der
Waldschutzuberwachung.

Schwammspinner bei der Eiablage (Anett Wenzel)

55



Kahlfra? in Osttlringen (Anett Wenzel)
Weitere Informationen

Aktuelle Informationen zum Thema Waldschutz in Thiringen finden Sie bei hier.
Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Thiringen

ThuringenForst AoR

L/~
/\/\ Forstl. Forschungs- und Kompetenzzentrum Gotha
S\ =
. Jagerstr. 1
THURINGENFORST 500867 Gorns

waldschutz@forst.thueringen.de
Webseite ThiringenForst
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Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Kiefer, Baden-Wiirttemberg:

Kiefer Baden-Wirttemberg - artemis - Waldschutz (ontopica.de)
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Fralsschaden durch nadelfressende Insekten an Kiefer in
Baden-Wurttemberg

Der Wald in Baden-Wurttemberg nimmt fast 40 % der Landesflache ein und macht Baden-Wurttemberg damit
zu einem der waldreichsten Bundeslander. Insgesamt finden sich 50 verschiedene Baumarten in den Waldern
Baden-Wirttembergs - die haufigsten davon sind Fichte, Buche, Weill-Tanne, Kiefer und Eiche. Derzeit beste-
hen knapp 60 % der Waldflache aus Nadelbaumen, dabei nimmt der Anteil der Laubbaume allerdings stetig
zu. Esche und Berg-Ahom sind nach den Eichen am haufigsten. So wird zum einen die
Baumartenzusammensetzung zunehmend natdrlicher, mit gut 50 % sehr naturnaher und naturnaher
Bestockungen und zum anderen werden die Waldbestande alter und mehrschichtiger. Der Wald ubernimme
dabei vielschichtige Funktionen fir Mensch und Natur - er wird zur Holzproduktion genutzt, Gbernimmt di-
verse Schutzfunktionen fur das Klima und den Artenschutz und dient derm Menschen als Erholungsraum.

Verteilung der Kiefer in Baden-Wrttemberg
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https://artemis.ontopica.de/dito/explore?action=cmsjournalshow&id=488

Wo sind die Kiefern in Baden-Wirttemberg besonders von nadel-
fressenden Insekten betroffen?

In den Kiefernwalder in Baden-Wirttemberg konnte seit nun vielen Jahren kein grofflachiges KahlfraBereignis
festgestellt warden. Dennoch weisen gerade die Kiefernbestande in der Oberrheinebene teilweise massive
Schaden auf, welche ortlich auch mit Absterbeerscheinungen verbunden sind. Hierfur sind vor allem die abio-
tischen Verhalnisse der vergangenen Jahre mit deutlichen Niederschlagsdefiziten und sehr warmen
Temperaturen veranwortlich. Zusarzlich sorgen Mistelbefall und Pilzerkrankungen, wie etwa das Diplodia-
Triebsterben, fir weitere Einbulen der Vitalitat. Die sogenannten Kieferngrofischadlinge (Kieferneule,
Kiefernspinner, Kiefernspanner) sowie Blattwespen stellten in den Waldern Baden-Wirttembergs in den ver-
gangenen Jahren keine Gefahrdung dar. In wie fern sich andernde Bestandesstrukturen aufgrund von
Maikaferfral® im Unterstand und den angedeuteten Schaden in der Hauptschicht auf das Auftreten von

KieferngroRschadlingen auswirkugen konnen, muss stetig becbachtet werden.

Anteil der Waldflache in den Landkreisen, die jahrlich von
Insektenfral® betroffen waren

Angabe in Promille der Waldflache je Landkreis, jahrlicher Durchschnitt (2005-2021), Angabe
nur fur Frall an Kiefer

Fralflache in %. Waldflache
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Wann war der Insektenfrald besonders intensiv?

Ubersicht der jahrlich von FraB betroffenen Flachen
Angabe gilt fir Fral an Kiefer
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Weitere Informationen

= Weitere Informationen zum Thema Waldschutz in Baden-Wurttemberg und Rheinland-Pfalz finden Sie
hier
» Waldzustandsbericht 2022

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Baden-Wirttemberg &

Farstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wurttemberg
Abteilung Waldschutz Wonnhaldestr. 4

79100 Freiburg i.B.

0761/4018-0

Webseite der PVA
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Frafl? und Pflanzenschutzmitte in Karten: Kiefer, Brandenburg:

Kiefer Brandenburg - artemis - Waldschutz (ontopica.de)
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Fral3schaden an Kiefer und PSM-Einsatze gegen nadelfressende 2
Insekten in Brandenburg

Auf etwa 70 % der Waldflache in Brandenburg wachst Kiefer. Damit ist die Kiefer der mit Abstand haufigste
Waldbaum im Land und auch die Baumart mit der groten wirtschaftlichen Bedeutung. Die Kiefer hat sine
hohe dkologische Anpassungsfahigkeit und kommt dermnentsprechend gut mit dem sandigen Boden und twrock-
eneren Bedingungen in Brandenburg zurecht.

Verteilung der Kiefer in Brandenburg
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Wo sind die Kiefern in Brandenburg besonders von nadelfressenden
Insekten betroffen?

Im Land Brandenburg stehen immer noch auf etwa 3% der Waldflache Kiefern. Schwerpunkt der haufig noch
gleichaltrigen und einschichtigen Reinbestande ist der S0den. Arme Standorte und geringe
Miederschlagsmengen beglnstigen dort die Entstehung von Massenvermehrungen kiefernnadelfressender
Insekten. Mach Fralereignissen schnell ansteigende Dichten holz- und rindenbritender Kafer und das ver-
mehrte Auftreten pilzlicher Erkrankungen - wie das Diplodia-Triebsterben der Kiefer - erhoht die Gefahrdung
der Kiefern. Die Hauptschadgebiete von Kiefernspinner, Forleule, Gemeiner Kiefernbuschhomblattwespe und
Uberwiegend auch der Monne liegen im S0den Brandenburgs. Im Stdwesten, auch Hot Spot der Durre der
vergangenen |ahre, fuhrten intensive Fralschaden durch die Gemeine Kiefernbuschhornblattwespe im Herbst
2016 zum flachigen Absterben von Kiefern. Der Verlust der Madelmasse war im Zusammenhang mit den fol-
genden Witterungsextremen Ausloser eines komplexen Schadgeschehens, das noch anhalt. Aber auch der
Morden kann von massiven Fralschaden betroffen sein. Dann sind zumeist Kiefernspanner, Nonne oder ver-
schiedene Kiefernbuschhornblattwespen die Verursacher. Waldumbaumalfnahmen missen dringend forciert
werden. Aber auch deren erfolgreiche Umsetzung ist durch die veranderten, immer ungunstigeren

Klimabedingungen gerade im 50den Brandenburgs erschwert.

Anteil der Waldflache in den Landkreisen, die jahrlich von
Insektenfral® betroffen waren bzw. mit PSM behandelt wurden

Angabe in Prozent der Waldflache je Landkreis, jAhrlicher Durchschnitt (2008-2013), Angaben
beziehen sich nur auf Fral® an Kiefer, -Update in Arbeil-
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Wann war der Insektenfral® besonders intensiv?

Die meisten der Kiefernbestandesschadlinge haben einen Massenwechselzyklus von etwa 10 Jahren. Ein
Massenwechselereignis kann auf einer konkreten Flache unterschiedlich verlaufen, d.h. der Hohepunkz einer
Massenvermehrung kann sich uber mehrere |ahre erstrecken. In den vergangenen Jahrzehnten hat die Nonne
sehr regelmakig flachige Fralischaden verursacht bzw. war Grund fur Pflanzenschutzmalnahmen. Das betraf
auch die Jahre 2001-2005 sowie 2011-2013. Die letzte Massenvermehrung der Nonne ist auf Grund extremer
Temperaturen wahrend der Raupenentwicklung im Sommer 2019 natirlich zusammengebrochen. Ab 2013

haben sich Massenvermehrungen von Monne und Kiefernspinner uberlagert. Der Kiefernspinner war

aulierdem Ende der 1990er Jahre sowie 2004 - 2007 Ausloser einer hohen Gefahrdung. Gro2e Flachen waren
von einer Massenvermehrung der Forleule letztmalig im Jahr 2000 betroffen, vorn Kiefernspanner Ende der
1990er bzw. im Jahr 2005-2006. Bei den Kiefernbuschhornblattwespen geht die Gefahrdung fur die Kiefern vor
allem durch eine 2. Generation und deren Herbstfral? aus. Das war zum Beispiel 2009 und 2076 der Fall.

Ubersicht der jahrlich von FraB betroffenen bzw. mit PSM behandelten Flachen

Angabe gilt fir Fralk an Kiefer,
Intensitat 0: kein wirtschaftlicher Schaden,
Intensitat 1: wirtschaftlich relevanter Schaden
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Weitere Informationen:

s Aktuelle Waldschuzinformationen aus Brandenburg
= Waldzustandsbericht 2022

Ansprechpartner zum Thema Waldschutz in Brandenburg

Landesbewrieb Forst Brandenburg

Landeskompetenzzentrum Forst Eberswalde (LFE)

Fachbereich 43 Waldschutz und Wildokologie Alfred-Moller-5tr. 1
16225 Eberswalde

Webseite des LFE

FORST
Brandenburg
Landesbetrieb
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Frafl3 und Pflanzenschutzmitte in Karten: Kiefer, Mecklenburg-Vorpommern:

Kiefer Mecklenburg-Vorpommern - artemis - Waldschutz (ontopica.de)
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Fralschaden durch nadelfressende Insekten an Kiefer und PSM-Einsatze
in Mecklenburg-Vorpommern

Die Walder in Mecklenburg-Vorpommern werden vor allem durch die Hauptbaumarten Kiefer (38 %), Buche

(13 %), Eiche (10 %) und Fichte (8 %) dominiert. Der grolte Waldbesitzer des Landes ist die Landesforstanstalt M.-
V. AoR mit einem Anteil von 41 % an der Gesamtwaldflache. Durch den aktiven Waldumbau hin zu kli-
maangepassten Dauerwaldern nimmt der Laubholzanteil stetig zu. Aktuell ist die Verteilung von Madel- und
Laubbaumarten ausgeglichen. Drei Wiertel der Walder sind Mischwalder. Eine Besonderheit im deutsch-
landweiten Vergleich ist der hohe Anteil von Laubbaumarten mit geringer Lebensdauer wie z. B. Erlen und Birken,
welche hauptsachlich auf nassen Boden bzw. Mooren stocken. Der Wald als Erholungsraum nimmt in M.-V. einen
hohen Stellenwert ein. Besondere Waldgebiete sind z. B. Deutschlands dltester Buchenwald ..Die Heiligen Hallen”
in der Feldberger Seenlandschaft, die .(1000-jahrigen) venacker Eichen” mit Europas volumenreichster Eiche im
Forstamt Stavenhagen oder der Gespensterwald in Nienhagen.

Verteilung der Kiefer in Mecklenburg-Vorpommern
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Wo sind die Kiefern in Mecklenburg-Vorpommern besonders von nadel-
fressenden Insekten betroffen?

Hauptschadgebiet der kiefernnadelfressenden Insekten ist in Mecklenburg-Vorpommern die Nossentiner-
Schwinzer Heide (Landkreis Mecklenburgische Seenplatte], daneben auch die Leussower Heide und die ,Griese
Gegend” im Sudwesten (Landkreis Ludwigslust-Parchim). Gefahrdet sind in der Regel Kiefernreinbestande auf
eher trockeneren Standorten. Die grofite Gefahrdung fur Kiefern geht in Mecklenburg-Vorpommern von
Kiefernspanner, Monne und Kiefernbuschharnblattwespen aus. Intensive Waldumbaumalnahmen insbesondere

im Naturpark Nossentiner-Schwinzer Heide verringern die Gefahrdung der Walder stetig.

Anteil der Waldflache in den Forstamtern, die jahrlich von
Insektenfrall betroffen waren bzw. mit PSM behandelt wurden

abe in Prozent der Waldflache je Forstamt, jahrlicher Durchschnitt (2006-2021), Angaben
beziehen sich nur auf Frall an Kiefern

Fraltflache in % Waldflache
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